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Kontrgerilla ordusu SADAT’ın
politik misyonu ve devrimci politika

Göksu Çağan

SADAT geleneksel Türk kontrgerillasının örgütlenmesinden pek çok yönüyle 
farklı bir yapı özelliği taşıyor. AKP tarafından örgütlenmesi başlı başına yeni 

bir durumu gösteriyor. Bu bağlamda SADAT’ın emperyalizm,
sömürgeci faşist Türk devleti ve politik İslamcı AKP’nin çıkarlarının 

kesişiminin koordinatlarını ve misyonunu belirlediği özgün bir kontrgerilla 
örgütü olduğunu söyleyebiliriz.

CHP lideri Kemal Kılıçdaroğlu se-
çim güvenliğinin tehdit altında oldu-
ğuna dikkat çekmek için SADAT’ın 
kapısına gidip basın açıklaması 
yaptı. Kılıçdaroğlu’nun “Burada 
teröristler” dediği ve politik gün-
demin konusu yaptığı SADAT, son 
zamanların en önemli politik tartış-
ma eksenlerinden birini oluşturuyor. 
Tartışmanın AKP-MHP  blokuyla 
CHP-İYİP arasında süregiden poli-
tik hegemonya mücadelesinin açık 
bir ifadesi olduğu kuşkusuzdur. SA-
DAT tartışması verili iktidar müca-
delesinin yeni vasatını ve aktörleri-
ni dolaysız biçimde yansıtıyor. Bu 
tartışmanın diğer bir ayağında ise, 
Türk kontrgerilla yapısının mafya-
çete kolu Sedat Peker gibi bileşenler 
duruyor. Devletin özel bir alanı olan 
kontrgerilla örgütlenmesi merkez-
li gelişen burjuva siyasal mücadele 
toplam tablosu, aynı zamanda bir 
‘devlet krizi’ne işaret ediyor.

Kemal Kılıçdaroğlu’nu teyakkuza 
geçiren asıl etkenin SADAT yöneti-
cisi Ersan Ergür’ün, “Bu vatan kanla 
alındı, kanla savunuluyor. Bu vatanı 
Türkiye düşmanları ile işbirliği ya-
panlara sandıkta  teslim etmeyece-
ğiz. Vatan sağ olsun” açıklamasının 
yanı sıra, politik İslamcı faşist şefin 
siyasal mücadelede kontrgerilla araç-
larını kullanma sicil ve pratiği oldu-
ğunu vurgulamak gerekiyor. 7 Hazi-
ran-1 Kasım 2015 tarihleri arasında 
kontrgerilla aparatlarını kullanarak 
iktidar mevkini koruyan faşist şefin 
bir kez daha aynı yolu ve yordamı 
deneyeceği yönündeki analiz, yorum 
ve şiddet senaryolarının kesifleştiği 
bir siyasal vasatta, CHP lideri du-
ruma müdahale ederek bir ön alma 
hamlesi geliştirdi. Açık ki Kılıçda-
roğlu, SADAT’ı hedef haline getiren 
siyasal bir atraksiyonla  AKP-MHP  
faşist blokunun kontrgerilla ve iç 
savaş yöntemlerini kullanarak ikti-
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dar konumu elde etmesini önlemeyi 
amaçlıyor. Seçimi kaybeden faşist 
şefin seçim sonuçlarını tanımayaca-
ğı tecrübesiyle harekete geçen CHP 
ve bağlaşığı burjuva muhalefet, bu 
yolla kontrgerillanın siyasal kulla-
nımını asli misyonuyla sınırlamak 
ve seçim güvenliğini garantilemek 
istiyor. Başka bir anlatımla kontrge-
rilla örgütlerinin belirlenen varlık 
amaçları ve siyasal misyonlarıyla 
-ezilenlere, halklara ve politik öncü-
lerine karşı- kullanımını savunuyor. 
Öte yandan Kılıçdaroğlu bu hamle-
siyle MİT’in SADAT’ı kontrol altına 
almasını istiyor ve MİT’i yönlendi-
riyor. Devlet bürokrasisi içinde sü-
regiden yarılma ve saflaşmayı yan-
sıtan SADAT kapışmasında MİT’in 
bir kesimiyle Millet İttifakı arasında 
bir ittifaklaşma olduğu anlaşılıyor. 
Kılıçdaroğlu’nun mütemadiyen bü-
rokrasiye yaptığı saflaştırma çağrı-
larının böylesi bir arka planı bulu-
nuyor. Kontrgerillanın “amaç dışı” 
burjuva iktidar ve siyasal iç müca-
dele için kullanılmasının öznesi ola-
rak gündeme gelen yeni kontrgerilla 
örgütü SADAT’a daha yakından ba-
kalım.

Bir Kontrgerilla Ordusu 
Olarak SADAT 
SADAT savaş konjonktürünün 

politik-askeri aracı olarak siyasal 
tarihe giriş yaptı. AKP’nin kendi 
askeri-sinai kompleksini inşa adımı-
nın bir parçası olarak örgütlenmeye 
çalışılan SADAT, Suriye iç sava-
şı dönemeciyle yeni bir misyon ve 
karakter kazandı. Bilindiği gibi TC 
devletinin dümenini tutan AKP ik-
tidarı bölgesel emperyal güç olma 
isteği ve hevesiyle 2011 Mart’ında 
başlayan Suriye’deki iç savaşa mü-
dahil oldu. Daha ilk ‘an’dan itibaren 

Suriye’deki politik İslamcı çetelere 
askeri, politik, diplomatik vb. her 
türlü desteği sundu. ABD ve Batı 
emperyalizminin pohpohlaması ve 
sunduğu desteği arkasına alan TC 
devleti ve AKP hükümeti yeni-Os-
manlıcı emperyal vizyonu realize 
etmek için harekete geçti. Kabaran 
emperyal iştahla Suriye iç savaşına 
boylu boyunca dalan politik İslam-
cı Tayyip Erdoğan ve Ahmet Davu-
toğlu ekibi, Şam rejimini devirmeyi 
çam devirmek kadar kolay bir eylem 
gibi görüyor ve sunuyordu. Emper-
yal güç olma hevesi taşkın bir siya-
sal retorikle betimleniyordu. Öyle ki 

dönemin Dışişleri Bakanı A. Davu-
toğlu “Şam’daki Emevi Cami’inde 
fetih namazı” vaazediyordu. Yeni-
Osmanlıcı aklın kurguladığı emper-
yal zafer hayalinin bir çöl serabına 
dönüşmesi uzun sürmedi. Suriye 
savaşına bölgesel emperyal güç ve 
emperyalist koalisyonun bir bileşe-
ni olarak dahil olan sömürgeci faşist 
Türk burjuva devleti ve siyasi düme-
ni elinde tutan AKP hükümeti, hızla 
kapsamlılaşan ve olağanüstü ağırla-
şan savaş gerçekliği ve ihtiyaçlarıyla 
karşı karşıya kaldı. Suriye savaşının 
kendini dayatan ihtiyaçlarına uygun 
araç ve imkanları hızla inşa etmek 
ya da devşirip kullanmak sömürgeci 
Türk devleti ve AKP iktidarı için acil 
ve yaşamsal önemde bir konu haline 
geldi. SADAT tastamam bu gerçek 
bir savaş konjonktürü içinde gelişti. 

Kılıçdaroğlu bu 
hamlesiyle MİT’in 

SADAT’ı kontrol altına 
almasını istiyor ve MİT’i 
yönlendiriyor.
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Savaşın ebeliğini yaptığı bir savaş 
aparatı olarak doğdu. Yeni türde bir 
kontrgerilla uzvu olarak ete-kemiğe 
büründü. AKP iktidarının resmi ola-
rak yapamadığı pek çok operasyonel 
görevi üstlenerek işlev kazandı. MİT 
ve TSK’nın belirlediği bir misyonla 
Suriye savaşında  etkinleşti.

Kontrgerilla ordusu SADAT 2012 
yılında kuruluyor. Yeni nesil bir as-
keri şirket formuyla 28 Şubat 2012 
tarihinde kuruluş dilekçesini sunu-
yor. Ancak izin belgesini Haziran 
2012’de alıyor. Kuruluş tarihinin 28 
Şubat olarak belirlenmesinin özel bir 
anlamı bulunuyor. Bu kuruluş tari-
hiyle SADAT kendisini politik İs-
lamcı bir örgütlenme olduğunu ilan 
ediyor. SADAT’ı kuran ekibin başın-
da eski bir emekli asker olan Adnan 
Tanrıverdi bulunuyor. 1996 yılında 
Tuğgeneral rütbesindeyken kadro-
suzluk gerekçesiyle emekliye sevk 
edilen  Adnan Tanrıverdi, eski bir 
kıdemli Özel Harp Dairesi subayı. 
1944 yılı Konya Akşehir doğumlu 
olan Adnan Tanrıverdi, İstanbul Üni-
versitesi Fen Fakültesi Zooloji bölü-
münde bir yıl eğitim görüyor. Sivil 
eğitimini bırakıp Harp Okulu’na gi-

riyor. 1966 yılında Harp Okulu’ndan 
mezun oluyor. Bu yıllar emekçi sol 
hareketin ve devrimci gençlik ha-
reketinin gelişip serpilişine karşı 
devletin antikomünizm konseptiyle 
kontrgerilla örgütlenmelerini para-
militer formlarda örgütlediği bir dö-
nemi karakterize ediyor. Komünizm-
le Mücadele Dernekleri, Komanda 
Kampları, MHP’nin örgütlenmesi 
vd.leri bu dönemin paramiliter örgüt-
leridir. Dolayısıyla Adnan Tanrıverdi 
antikomünist konseptli kontrgerilla 
vasatında ideo-politik kimlik kaza-
nıyor. Başından beri antikomünist ve 
politik İslamcı bir çizgide yürüyor. 
Erbakan-Milli Görüş çizgisine yakın 
duruyor. Özel Harp Dairesi’nin ted-
risatından geçiyor. Kontrgerillanın 
merkezi olan Özel Harp Dairesinde 
uzun yıllar görev yapıyor. Halkları-
mıza ve devrimci harekete karşı özel 
savaş yürütüyor. Adnan Tanrıverdi 
emekliliğe sevk edilmeden önce İs-
tanbul Kartal’da bulunan 2. Zırhlı 
Tugayı’nın komutanı olarak görev 
yapıyor. Bu dönemde İstanbul Bü-
yükşehir Belediye Başkanı Recep 
Tayyip Erdoğan’la tanışıyor. Politik 
İslamcı kimlikleri nedeniyle bu ta-
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nışma ve ilişki derinleşerek devam 
ediyor. Adnan Tanrıverdi, 28 Şubat 
neo-Kemalist restorasyon sürecinde 
politik İslamcı kimlikleri ve ‘irticai 
faaliyetleri’ nedeniyle ordudan doğ-
rudan ihraç veya kadrosuzluk gerek-
çesiyle emekli edilen askerlerin bir 
kısmını etrafında topluyor. Bu eski 
askerlerle 2000 yılında Adaleti Sa-
vunanlar Derneği (ASDER) adıyla 
bir dernek kuruyor ve başkanlığını 
yapıyor. ASDER varlık gerekçesi-
ni ordudan ihraç edilmiş askerlerin 
hakları için mücadele etmek olarak 
açıklıyor. ASDER’in kurucu çekir-
dek kadrosunu eski özel harp dai-
resi askerleri oluşturuyor. Örneğin 
ASDER’in kurucusu ve danışmanı 
Nevzat Kaşif Tarhan, özel harp da-
iresinde emekli olana kadar görev 
yapıyor. Nevzat Tarhan 12 Eylül 
askeri faşist cunta koşullarında dev-
rimci tutsaklar üzerinde ilaç ve diğer 
deneyler yapan faşist ekibin içinde 
yer alıyor. Ayhan Songar, Turan İtil  
ve Nevzat Tarhan bu dönemde bir 
kontrgerilla birimi olarak çalışıyor. 
Devrimci tutsaklar üzerinde çok çe-

şitli deneylere katılan Nevzat Tarhan 
esasen psikiyatri ve ruh sağlığı ko-
nusuna yoğunlaşıyor, bu konularda 
deneyler yapıyor. Nevzat Tarhan bu-
gün de benzer faaliyetler, özel harp 
tekniklerine dayalı yeni kontrgerilla 
çalışması yürütüyor. Adnan Tanrı-
verdi gibi özel harp teknik ve örgüt-
lenme becerisini ‘sivil alan’a taşıyor. 
ASDER’e paralel ve iz düşümlü ola-
rak İnsani Değerler ve Ruh Sağlığı 
Vakfı’nı kuruyor. AKP iktidarının 
sunduğu güçlü destekle Nevzat Tar-
han, İnsani Değerler ve Ruh Sağlı-
ğı Vakfı’na bağlı İstanbul Üsküdar 
Üniversitesi’ni kurup rektör olarak 
başına geçiyor. 3 Mart 2011’de ku-
rulan İstanbul Üsküdar Üniversitesi 
ASDER’li eski özel harpçi Mehmet 
Zelka gibi pek çok eski özel harpçi 
askeri bünyesinde istihdam ediyor. 
Üsküdar Üniversitesi Rektörü Nev-
zat Tarhan ve yardımcısı Mehmet 
Zelka önderliğinde psikolojik harp 
uzmanları yetiştiriyor. Bu bağlamda 
Üsküdar Üniversitesi’nin esasen psi-
kolojik harp uzmanları yetiştirmeyi 
misyon olarak üstlenmiş bir yüksek 
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öğretim kurumu niteliği taşıdığını 
vurgulamak gerekiyor. Bu üniversi-
te psikolojik harp ekseninde duran 
çalışmalarla kitlelerin algı, değer, 
yargı ve kanaatlerini ideo-politik 
bakımdan dönüştürme amacı güdü-
yor. Faşist devlet için “makbul va-
tandaş” kitlesi yaratmayı hedefleyen 
özel/psikolojik savaş faaliyetlerin-
de özellikle belirli kurum ve kişiler 
etkin rol oynuyor. Nevzat Tarhan 
bunların en önde gelenlerden biri 
oluyor. Azılı bir homofobik ve soy 
faşist olan Nevzat Tarhan eşcinselle-
ri heteroseksüellere dönüştürme nor-
malleştirme uyguluyor. ABD faşist 
bilimcilerinin Nazilerden mülhem 
bu dönüştürme terapilerinin insan 
sağlığı üzerinde çok yıkıcı sonuçla-
rı olduğu biliniyor. Bu yüzden dün-
yanın pek çok ülkesinde bu lanetli 
dönüştürme terapileri yasaklanmış 
bulunuyor. Halihazırda Nevzat Tar-
han “Onarım Terapisi” adıyla böyle 
bir merkezi işletmeye ve faşist bilim 
yapmaya devam ediyor.

Başlangıçta AKP’nin kendi top-
lumsal hegemonyasını yaratma ve 
kendi kadrolarını devşirme ve ha-
zırlama araçları olarak örgütlenen 
belirli politik İslamcı dernek, vakıf, 
üniversitelerin ilerleyen süreçte yeni 
bir misyona doğru nitelik değiştirdi-
ğini görüyoruz. SADAT’ın yeni bir 
kontrgerilla örgütü haline gelmesi 
aynı zamanda AKP’nin iktidarlaşma 
ve kendi hegemonyasını tesis etme 
hikayesini de anlatıyor. Adım adım 
ilerleyen AKP bu süreçte devlet im-
kanlarını partisel gelişmeye hasretti. 
SADAT böylesi elverişli koşullarda 
ve tıpkı AKP’nin de serpilip geliş-
tiği devlet fideliğinde kompleks bir 
yapı olarak vücut buldu. Kendisi de 
Özel Harp Dairesi mamulatı olan 
AKP’nin devlet ve parti ihtiyaçlarını 

kesiştiren yeni kontrgerilla örgütleri 
örgütlemesi bu yüzden şaşırtıcı sa-
yılmaz. SADAT, AKP iktidarı tara-
fından örgütlenen bir kontrgerilla 
örgütlenmesi olsa da faşist Türk bur-
juva devletinin ihtiyaçlarına uygun 
konumlanan ve devlet görevlerini 
yerine getiren bir örgüttür. Dernek, 
vakıf,  üniversite, askeri şirket ve 
strateji merkezi kompleks yapısıyla 
yeni nesil bir kontrgerilla örgütüyle 
karşı karşıya olduğumuzu görüyo-
ruz. SADAT’tan bir yıl sonra yine 
aynı kadro ve yapı tarafında kurulan 
ASSAM yeni kontrgerillanın strate-

ji kurumu olarak işlev kazanıyor ve 
kompleks yapının eksik kalan son 
yanını tamamlıyor. ASSAM öteden 
beri bu örgütlenmenin fikri arka pla-
nı olan politik İslamcı ideo-politik 
müktesebatı daha üst düzeyde örgüt-
lüyor ve kurumsal niteliğe kavuştu-
ruyor. ASSAM bir strateji kurumu 
olarak bu kompleks yapının siyasal 
ve askeri stratejik ihtiyaçlarını reali-
ze ediyor. SADAT, 25 İslam ülkesi-
ne yönelik çeşitli projeler yürütüyor. 
AKP ve Türk devletinin referans 
olması sayesinde yılda ortalama 15- 
20 arası proje teklifi  alıyor. Şirket 
bünyesinde Harp akademilerinde, 
Genelkurmay karargahında, askeri 
ataşeliklerde, NATO karargahında 

Faşist devlet için 
“makbul vatandaş” 

kitlesi yaratmayı 
hedefleyen özel/
psikolojik savaş 
faaliyetlerinde özellikle 
belirli kurum ve kişiler 
etkin rol oynuyor.
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çalışmış eski askerler yer alıyor. Ça-
vuştan generale her düzeyde asker 
emeklisi SADAT’ın farklı depart-
manlarında görev yapıyor. Şirketin 
binası İstanbul Beylikdüzü’nde bu-
lunuyor. 

SADAT’a yeni nesil kontrgeril-
la nitelemesi yapmamızın birkaç 
yeni ve temel unsuru var. Birincisi 
SADAT’ın yasal bir askeri şirket ve 
örgüt özelliklerini kendinde barın-
dırması ve bir nevi “paralı ordu” ni-
teliği taşımasıdır. ABD ve Rusya’nın 
“paralı/kiralık ordu” (Blackwater 
vs.) örneklerinden esinlendiği apa-
çık olan SADAT söz konusu ordu-

larla birebir örtüşmüyor. SADAT 
sürekliliği olan yasal, profesyonel 
ve paralı savaşçı gücü bulundurmu-
yor. SADAT şirket kuruluş amacında 
“Gayr-i Nizami Harp” eğitimi vere-
ceğini ilan ediyor. Böylece kendini 
diğer “paralı ordu”lardan yasal ola-
rak ayırmış oluyor. Esasen “kiralık 
ve taşeron ordu” olarak işlev kaza-
nıyor. Bu durumu belirleyen temel 
faktör dosdoğru faşist Türk burjuva 
devlet geleneği ve gerçekliğidir. Zi-
ra faşist Türk burjuva devlet felse-
fesi ve geleneği ikinci bir orduya 
kategorik olarak kapalıdır. TSK’ya 
şirk koşma anlamına gelecek hiç bir 
‘özel ordu’, ‘paralel ordu’ vs. askeri 

örgütlenmeye –kendisine tabi değil-
se- varlık hakkı tanımaz. SADAT bu 
nedenle bir kontrgerilla aparatı ve 
askeri-sınai kompleksin bir bileşeni-
dir. İkincisi ABD ve Batı emperya-
lizminin bölgesel taşeronu misyonu 
üstlenmiş sömürgeci Türk burjuva 
devletinin emperyalist egemenlerin 
ihtiyaçlarını önceleyen bir örgütlen-
medir. Emperyalizm taşeronluğu ana 
varlık sebebidir. Bu kapsam içinde 
işbirlikçi Türk egemen sınıflarının iç 
ve dış bölgesel ihtiyaçlarını realize 
etme durumu ikincil bir özel görev 
olarak SADAT’ın diğer misyonunu 
belirliyor. Üçüncüsü, SADAT gele-
neksel Türk kontrgerillasının örgüt-
lenmesinden pek çok yönüyle farklı 
bir yapı özelliği taşıyor. AKP tarafın-
dan örgütlenmesi başlı başına yeni 
bir durumu gösteriyor. Bu bağlamda 
SADAT’ın emperyalizm, sömürgeci 
faşist Türk devleti ve politik İslam-
cı AKP’nin çıkarlarının kesişiminin 
koordinatlarını ve misyonunu belir-
lediği özgün bir kontrgerilla örgütü 
olduğunu söyleyebiliriz. Nitekim ge-
ride kalan dönemdeki SADAT prati-
ği tümüyle bu gerçeklikleri içerip 
betimlemektedir.

Emperyalizmin Politik 
İslamcı-Cihadist Hareketleri 
Kontrol Etme ve Kullanma 
Aracı Olarak SADAT
Suriye iç savaşı sürecinde 

SADAT’ın boylu boyunca ABD ve 
Batı emperyalizminin -hatta dolaylı 
ve dolaysız biçimleriyle kimi uğ-
raklarda Rus emperyalizminin (Ci-
hatçı çetelerin İdlib’te kontrol altına 
alınması gibi)- askeri taşeron örgütü 
olarak çalıştığını görüyoruz. SADAT 
rüştünü Suriye savaşında ispatladı. 
El Nusra başta gelmek üzere pek çok 
cihatçı çeteyi destekleyen ve Müslü-

SADAT şirket kuruluş 
amacında “Gayr-i 

Nizami Harp” eğitimi 
vereceğini ilan ediyor. 
Böylece kendini diğer 
“paralı ordu”lardan 
yasal olarak ayırmış 
oluyor.
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man Kardeşler liderliğine soyunan 
AKP Suriye iç savaşında kendini 
emperyalist egemenlere pazarladı. 
AKP’nin politik İslamcılık liderliği 
jestleriyle öne çıkması ve Esad re-
jimini yıkmak için cihatçı örgütlere 
açık destek sunması, işbirlikçi Türk 
egemenlerini ve devletini hem em-
peryalistler hem de cihatçı örgütler 
için “biricik” veya var olan en iyi se-
çenek haline getirdi. İşbirlikçi Türk 
devleti bir kez daha jeo-politikasını 
pazarlarken iki müşterisini de mem-
nun etmek için tarihsel bir girişken-
lik ortaya koydu. SADAT’ı hızla 
işlevlendirerek Suriye iç savaşında 
emperyalist koalisyonun emrine ve 
hizmetine sundu. SADAT’ın seçil-
mesi gelişigüzel değildi. Her şeyden 
önce SADAT AKP’nin bir parçasıy-
dı. AKP’yle aynı ideo-politik kimliği 
taşıyan SADAT’ın savunduğu ASRİ-
KA projesi Ortadoğu başta gelmek 
üzere politik İslamcı örgütleri etkile-
yebilecek bir faktör özelliği taşıyor-
du. Adnan Tanrıverdi ve ASSAM’ın 
ASRİKA olarak konseptleştirdiği bu 
fikriyatın özü-özeti AKP’nin bir za-
manlar yüksek tutkuyla savunduğu 

“Genişletilmiş Ortadoğu” projesinin 
politik İslamcı bir versiyonundan 
başka bir şey değildi. Adnan Tanrı-
verdi, Asya ve Afrika’daki 22 Müs-
lüman ülkeyi bir İslam Birliği içinde 
birleştirmeyi strateji haline getiri-
yor ve ASRİKA projesinde liderliği 
AKP ve Tayyip Erdoğan’a veriyor-
du. Müslüman kardeşliği, İslam bir-
liği argümanlarıyla bezeli bu bölge-
sel emperyal güç olmak için ABD 
ve batılı emperyalizme taşeronluk 
projesinde belli görevler almak ve  
yerine getirmek gerekiyordu. Bu 
bağlam içinde Suriye iç savaşında 
gayr-ı nizami harp örgütleme görevi-
ni MİT ve Genelkurmay-Özel Harp 
Dairesiyle birlikte üstlenen SADAT 
sahada ilk dönemde çok etkili işler 
yaptı. Gayr-i nizami harp eğitiminin 
yanı sıra lojistik, askeri mühimmat 
tedariki, propaganda araçlarını ör-
gütleme ve kullanma gibi pek çok 
alanda destek sundu. SADAT Suriye 
savaşına askeri güç hazırlamada ba-
şat rollerden birini oynadı. Özellikle 
TC devletinin ordusuyla Suriye ve 
Rojava işgaline bilfiil girişmeden 
önce SADAT sahaya askeri güç dev-
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şirme ve hazırlama konusunda AKP 
hükümetinin gayriresmi ve kirli iş-
lerini yerine getirdi. MİT ve Özel 
Harp Dairesi ile birlikte askeri eği-
tim kampları kurdu. Sadece Suriyeli 
cihatçı çetelere mensup savaşçıları 
değil örneğin Afgan gençlerini, Uy-
gurları, Türkiye’den ve başka coğ-
rafyalardan gelen gönüllü cihatçıları 
da asimetrik savaş amacıyla eğitti. 
SADAT’ın Sakarya, Tokat, Konya 
ve Efrin’de açığa çıkan askeri eğitim 
kampları dışında başka kampları da 
olduğu kuşkusuzdur.

SADAT’ın etkinlik sahasını sadece 
Suriye/Rojava olarak düşünmek ek-
sik ve yanlış bir değerlendirme olur. 
SADAT’ın çok etkin olarak sahada 
olduğu yerlerden biri Libya oldu. 
Rusya ve TC devletinin karşı karşıya 
geldiği bu savaş alanında 88 SADAT 
askeri eğitmen ve uzmanının Rusya 
tarafından yakalanıp açığa çıkarıl-
ması bu kiralık ordunun etkinliğini 
çarpıcı biçimde ortaya seriyor.

Bir İç Savaş/Kontrgerilla 
Ordusu Olarak SADAT’ın Rolü
Bir kontrgerilla örgütü olarak SA-

DAT Türkiye, Kuzey Kürdistan ve 
Rojava’da da kullanıldı. Rojava’da 
IŞİD ve cihatçı çetelerin Rojava 
Devrimi’ne karşı örgütlenmesi ve 
kullanılmasında SADAT, kritik rol 
oynadı. Sultan Murat Tugayları’ndan 
El Nusra’ya pek çok çete gücünü 
eğitip Rojava Devrimi güçlerine 
saldırtma ve yine Rojava işgallerine 
hazırlamada MİT ve Türk ordusunun 
yanında yer aldı. 

Türkiye ve Kuzey Kürdistan’da 
SADAT’ın üç farklı evrede ve farklı 
biçimde kullanıldığını söyleyebili-
riz. IŞİD’in 2015 Haziran’ından baş-
layan kitle katliamı serisinin bir faili 
de SADAT’tır. AKP’nin 7 Haziran-1 

Kasım arasında başvurduğu iç savaş 
yöntemli kitle pasifikasyonu strateji-
si klasik kontrgerilla tarzı örneğine 
birebir uymaktadır. Kontrgerillanın 
el kitabı ve kullanma kılavuzu Sahra 
Talimnamesi’nin tipik bir uygulama-
sı ve Türkiye’deki kontrgerilla pra-
tiklerinin güncel bir dramasını sunan 
7 Haziran-1 Kasım 2015 konjonktü-
rü bize AKP’nin SADAT ve diğer iç 
savaş aparatlarını kullandığını anla-
tıyor. Adana HDP binasına bombalı 
saldırı, Amed HDP mitingine  kat-
liamcı bombalı saldırı, Suruç Katli-
amı, Ankara Gar Katliamı AKP’nin 
kontrgerilla terörüyle iktidar yolunu 
döşediği eylemler oldu. Daha yakın 
tarihten, HDP İzmir il binasına bas-
kın düzenleyerek Deniz Poyraz’ı 
katleden Onur Gencer’i de SADAT 
eğitti. 

Elbette bu faşist terör dalgasına 
özel psikolojik savaş aygıtları eşlik 
etti. Davutoğlu’nun bu süreci işaret 
ederek kontrgerilla imasında bulun-
duğunu biliyoruz. Aslında Davutoğ-
lu tüm kurulu düzen partileri ve siya-
si liderleri gibi kontrgerilla gerçeğini 
sadece ima yoluyla siyaset konusu 
yapıyor. Kontrgerillanın burjuva iç 
siyasal mücadelede kullanımına kar-
şı çıkıyor. O yüzdende “Bildiklerimi  
anlatırsam halk içine çıkamazlar” 
ucuz şantaj jestleriyle popülizm si-
yaseti yapıyor.

SADAT’ın ikinci kullanım ev-
resi ve alanı 15 Temmuz darbe gi-
rişimi süreci oluyor. Darbeden 1 
ay sonra SADAT Başkanı Adnan 
Tanrıverdi’nin faşist şef Erdoğan’ın 
başdanışmanı ve  “Güvenlik ve Dış 
Politikalar Kurulu” üyesi olması 
SADAT’ın bir ödüllendirilmesi ve 
devlet katlarında rütbelenip taltif 
edilmesi anlamına geliyor. Başdanış-
man olduktan sora SADAT başkan-
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lığından istifa eden Adnan Tarıverdi, 
2020 yılına kadar faşist saray rejimi-
nin bir parçası olarak görev yaptı. 15 
Temmuz darbe girişi sırasında “si-
vil” ve paramiliter güçlerin askerle-
rin geçiş yollarını kesme pratiklerini 
önceden çalıştıklarını ve bu süreçte 
çok özel rol oynadıklarını açıklayan 
SADAT yönetici ve sözcülerinin 
söylemlerinin bir kısmının kendi 
rolünü abartan propaganda olsa da 
bir gerçeği yansıtmaktadır. Keza 15 
Temmuz’dan sonra ordu yapısının 
yeniden yapılandırılmasında SA-
DAT ve Adnan Tanrıverdi’nin olduk-
ça yönlendirici olduğunu somut pra-
tiklerinden görebiliriz. Açığa çıkan 
Gürcan Onat örneği bu gerçekliği 
örnekliyor. SADAT yöneticisi olarak 
2 yıl boyunca askeri okullara öğren-
ci alım komisyonda çalışan Gürcan 
Onat, SADAT’ın devletin en kritik 
yerlerinde olduğunu belgeliyor.

SADAT’ın üçüncü etkinlik evresi 
aynı zamanda kontrgerillanın farklı 
zeminde kullanılmasını ifade edi-
yor ve AKP’nin kontrgerillayı bur-
juva siyasal iktidar mücadelesinde 
siyasi rakiplerine karşı kullanması 
gerçeğine işaret ediyor. AKP sade-
ce SADAT gibi özgün kontrgerilla 
aparatlarına sahip değil. 15 Temmuz 
sonrası politik İslamcı ve faşist pa-
ramiliter örgütlerin önünü açan AKP 
geniş yelpazede bir milis örgütleri 
şebekesi örgütledi. Osmanlı ocakla-
rından, milli beka derneklerine, özel 
harekat derneklerinden 15 Temmuz 
derneklerine, İHH’dan politik İslam-
cı tarikat ve cemaatlere kadar envai-
çeşit paramiliter yapı AKP’nin milis 
gücü haline getirilmiş bulunuyor. 
SADAT’ın bu milis gücünün büyük 
kısmını özel harp teknik ve konsept-
lerine göre eğitip bir iç savaşa hazır 
hale getirdiğini görmemiz gerekiyor. 

AKP siyasi iktidar için iç savaşı göze 
alıyor ve milis gücünü buna göre ko-
numluyor. Yazının girişinde vurgu-
landığı gibi Kemal Kılıçdaroğlu ve 
bağlaşığı düzen partileri bu gerçeği 
ve eşitsiz konvansiyel durumu görü-
yor. Millet İttifakı bu duruma MİT 
ve devletin el koymasını politika 
haline getirmiş bulunuyor. Seçimler-
le bir iktidar değişiminin stratejisini 
yürütüyor.

Bu tabloda eksik olan emekçi so-
lun üçüncü cephe olarak iktidar ve 
politik hegemonya mücadelesine 
stratejik görüş açısı doğrultusun-
da müdahalede bulunamamasıdır. 
Üçüncü cephe politik İslamcı faşist 

şeflik rejiminin bu iç savaş hazırlı-
ğına seyirci kalamaz. Kontrgerilla 
terörünün hep ilk hedefi olan emek-
çi sol hareketimiz acı tarihsel tec-
rübelere dönüp yeniden bakmalı ve 
günün dayattığı anti-faşist görevlere 
acil olarak odaklanmalıdır. Faşizme 
karşı iktidar perspektifini ve bilin-
cini koruyan bir politik cepheleşme 
düzeni almalıdır. Seçimlerle iktidar 
değişikliği beklentisinin bir politik 
sinizm hali olarak irade çürütücü ro-
lünü görmelidir. Faşizme karşı ger-
çek bir cephesel  siyaseti iç savaş 
gerçeğiyle gören bir iktidar ve hege-
monya mücadelesini ivedilikle yük-
seltmelidir. SADAT kapışması da 
gösteriyor ki işbirlikçi Türk egemen 
sınıflarının iki blok/cephesi arasın-
daki iktidar mücadelenin karakteri 
daha da sertleşecektir. Üçüncü cephe 

AKP siyasi iktidar için 
iç savaşı göze alıyor 

ve milis gücünü buna 
göre konumluyor
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ve bir tüm olarak emekçi sol hareket 
sertleşecek siyasal mücadele koşul-
larına uygun bir fiili -meşru müca-

dele hattını kurarak sürece müdahale 
edebilir ancak.

v
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Rusya-Ukrayna savaşının, Avrupa enerji 
krizinin bölgemize yansımaları

İbrahim Okçuoğlu

Son dönemde Baltık ülkelerinden Orta ve Doğu Avrupa ülkelerine gaz 
teminine dair projeler, Katar ve ABD’den LNG tedariki, Cezayir’den daha 
fazla gaz tedariki ve yenilenebilir enerji kaynaklarına yapılan yatırımlar  

Avrupa’nın stoklar bittikten sonra oluşacak olan enerji açığını
gidermekten oldukça uzaktır. Örneğin J. Biden yıl sonuna kadar Avrupa’ya 
15 milyar metreküplük doğal gaz (LNG halinde) temin edeceğini söylüyor. 

Bu miktar Rusya’dan ithal edilen doğal gazın onda birinden daha azdır. 
Sanki Avrupalı müttefikleriyle dalga geçiyor.

Kısaca Sorunun Kaynağı Üzerine

24 Şubat 2022’de Rusya Devlet 
Başkanı V. Putin’in “Ukrayna’nın 
askerden ve Nazizm’den arındırıl-
ması” amacıyla  “özel operasyon” 
adıyla başlattığı savaş devam etmek-
tedir. Her ne kadar adı “özel operas-
yon” olsa da bu doğrudan emperya-
list bir savaştır. Savaşan taraflardan 
biri Ukrayna olsa da aslında bu sa-
vaş ABD=NATO ile Rusya arasında 
bir savaştır. Nedenini her iki tarafın 
jeopolitik anlayışlarında aramak ge-
rekir. Ukrayna, Amerikan emperya-
lizminin kendi çıkarı için sahaya sür-
düğü piyondan öte bir şey değildir. 
Bunun böyle olduğunu savaşın seyri 
boyunca Batı’yla karşı karşıya kaldı-
ğı sorunlar da açıkça göstermektedir.  

Amerikan emperyalizminin yön-
lendirdiği NATO, doğu genişleme-

sini Ukrayna ile taçlandırmak; bu 
cephede Rusya’nın direncini kırmak, 
Rusya’yı savaşa başlayan taraf ola-
rak göstermek için  provokasyon ve 
savaş kışkırtıcılığını doruk noktaya 
vardırdı. Sonuçta savaşı başlatan ta-
raf Rusya oldu. 

Şimdi sorun Ukrayna’nın NATO 
ve AB üyeliğinin ötesine geçti. ABD, 
daha düne kadar “NATO üyesi olma-
yı düşünmüyoruz” diyen Finlandiya 
ve İsveç’i de NATO üyesi olmaya 
ikna etti. Böylece ABD ile Rusya (ve 
Çin) arasındaki jeopolitik konumlan-
ma Girit adasından başlayarak Bul-
garistan-Romanya-Ukrayna Baltık 
ülkeleri-Finlandiya üzerinden kuzey 
kutbuna kadar uzandı. 

Batı açısından amaç oldukça açık: 
ABD böylece bir taraftan Baltık 
Denizi’ni bir NATO denizine dö-
nüştürürken ve Rusya’nın denizlere 
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açılmasını kendi iznine bağlarken, 
diğer taraftan da kuzeyde Çin’in Av-
rupa pazarlarına açılmasını engelle-
mek için adım atmış oldu. 

Amerikan emperyalizmi “gönülsüz 
dostlarını” kendi çıkarları doğrultu-
sunda harekete geçirmek için şantaj 
ve baskıdan da çekinmedi. Bu “gö-
nülsüz dostlarının” başında Alman-
ya ve Fransa gelmektedir. Amerikan 
emperyalizmi Avrupa cephesini an-
cak AB’yi hizaya getirerek yanında 
tutacağını biliyordu. Bu nedenle ör-
neğin Almanya’yı “Kuzey Akım 2  
projesini durduracaksın” diye tehdit 
etmekten de geri kalmadı. Amacına 
da ulaştı. Bunun ötesinde Rusya’ya 
karşı alınan bütün yaptırımlarına 
AB’yi, tabi başta da Almanya ve 
Fransa’yı razı etti. Artık ABD söylü-
yor, AB yaptırım kararı alıyor.

En büyük desteğini İngiltere’den 
alan Amerikan emperyalizmi, 
NATO’yu ölüm döşeğinden kaldı-
rarak yeniden güçlendirdi; NATO 
çerçevesinde safları sıklaştırdı, Do-
ğu Avrupa cephesini askeri olarak 
donattı. Ancak, NATO’nun yeniden 
güçlenmesi ne kadar sürer veya ör-
neğin Almanya ve Fransa güçlenmiş 
NATO içinde Amerikan jeopolitika-
sına ne kadar boyun eğer, burası belli 
değildir.

Bu savaş Doğu Avrupa cephesinde 
Ukrayna’yı, her iki jeopolitik doktrin 
(ABD-Rusya) arasında her iki tara-
fın sorunu olan bir cephe ülkesi du-
rumuna getirdi. Aynı kaderi üye ol-
masalar da Rusya’ya karşı aldıkları 
tavırdan dolayı Finlandiya ve İsveç 
de paylaşacaktır. Aynı kader Yuna-
nistan üzerinde de dolaşmaktadır.

Bu savaş ne zaman sonuçlanırsa 
sonuçlansın savaşa neden olan so-
run; ABD ve Rusya arasındaki reka-
bet, jeopolitik it dalaşı ortadan kalk-

mış olmayacaktır. Bu nedenle hem 
Rusya hem de ABD güçlerinin bir 
kısmını bu bölgede konuşlandırmak 
zorunda kalacaktır. Çin’i çevreleme 
adına askeri imkanlarını Pasifik böl-
gesine kaydıracağı için ABD, Do-
ğu Avrupa’daki bu jeopolitik hattın 
tutulmasını NATO ülkelerine ve 
AB’ye bırakmak zorunda kalacaktır. 
Yani ABD’nin hesabına göre bu cep-
henin tutulmasında NATO ve AB gö-
rev almalıdır. Ancak, Ukrayna-Rus-
ya savaşı, yaptırımlar gösterdi ki, ne  
her AB üyesi ne de her NATO üyesi 
ABD’nin veya AB’nin her dediği-
ne, kararına uymuyor. Ne bölgesel 
NATO güçleri ne de AB, böyle bir 
sorumluluğu üstlenmeye, ABD’nin 
çıkarlarını savunmaya niyetlidirler. 
Rusya’ya karşı yaptırımlar uygulanı-
yor. Ancak soru şu: Rusya ile ticare-
ti, sermaye ilişkisi kesilmiş, ihtiyacı 
olan enerjiyi Rusya’dan alamayan 
AB, Rus gazına oldukça bağımlı 
olan Almanya, Amerikan dayatması-
na ne kadar dayanabilir?  

Ukrayna-Rusya savaşının esas ne-
deni jeopolitik olduğu ve Çin’i de 
doğrudan olmasa da dolaylı olarak 
içine aldığı için etkisini bütün dün-
yada gösterecektir. Her tarafta yeni 
saflaşmalar, yeni müttefiklik ilişkile-
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rinin geliştirildiğini; “düşmanların” 
“dost”, “dostların” “düşman” oldu-
ğunu, olacaklarını göreceğiz. Ancak 
bu savaşın daha şimdiden etkisini 
gösterdiği ve göstereceği belli böl-
geler de vardır. Karadeniz, Türkiye, 
Kafkaslar, Ortadoğu, Orta Asya to-
pun ağzında olan bölge ve ülkelerdir.     

Bu savaşın en önemli sonuçların-
dan birisi de enerji alanında krizin 
patlak vermesine neden olmasıdır. 
Aslında enerji alanındaki kriz, yapı-
sal bir kriz olarak devam etmekteydi. 
Bu konuda uluslararası alanda enerji 
değişimi bağlamında alınan kararlar 
enerji sorununun yapısal bir kriz ola-

rak devam ettiğini göstermektedir.
Enerji krizinin devam etmesi, za-

ten ne onduran ne de öldüren seyrin-
de olan dünya ekonomisini    derin 
bir ekonomik krizle karşı karşıya 
bırakabilir. Bu bağlamda siyasi ve 
jeopolitik açıdan enerji krizini bazı 
ülkelerin uzun dönem kaldırabilme-
leri mümkün olmayacaktır. ABD’nin 
Rusya’dan doğal gaz ve petrol alı-
mını yasaklaması, bu yasaklamayı 
AB’nin yaptırıma dönüştürmesi bazı 
ülkeleri çok zor durumda bırakacak-
tır. Stoklar bitince bunu göreceğiz. 
Avrupa, Rusya’dan alınan petrol ve 
doğal gazın yerini tutacak kaynak 
bulamazsa bazı ülkelerde ekonomi 
durma noktasına gelebilir, derin bir 
ekonomik krize evrilebilir. Örneğin 

Alman ekonomisi “taşıma su” misali 
enerjiyle varlığını sürdüremez. Yani 
ya Rusya’dan enerji almaya devam 
edecektir veya “hemen şimdi” misa-
li farklı enerji kaynakları bulacaktır. 
Böyle bir kaynak en kısa zaman için-
de bulunamayacağı için Almanya ve 
AB’nin birçok ülkesi ABD yasağına 
restini çekerek Rusya’dan enerji ala-
caktır. Macaristan buna bir örnektir.

Almanya henüz bu restini çekme-
di, boyun eğdi ve şimdilerde Ameri-
kan emperyalizminin de desteğiyle 
başka bölgelerden en kısa zamanda 
enerji temini için arayışa girdi. 

Almanya’nın enerji temini, AB’nin 
veya toplamda Avrupa’nın enerji te-
mini demektir.

Enerji güvenliği ve rekabet   
savaşın beraberinde getirdiği 
yaptırımlar ve Avrupa’da (AB’de) 
ortaya çıkan enerji sorunu

AB, Rusya’ya karşı enerji yaptı-
rımlarında anlaşmakta oldukça zor-
landı. Bunu AB Dış İlişkiler ve Gü-
venlik Politikası Yüksek Temsilcisi 
Josep Borrell, Brüksel’de gerçekleş-
tirilen AB Dışişleri Bakanları top-
lantısı bitiminde yaptığı açıklamada 
“Oy birliği zorluğuyla karşı karşı-
yayız” diyerek dile getirdi.  AB Ko-
misyonu, bazı üye ülkelerin karşı 
gelmeleri nedeniyle yaptırım paketi 
içeriğinde bir takım değişiklikler 
yapmak ve Macaristan, Slovakya ve 
Çekya’ya Rusya’dan petrol ithala-
tında ek süre tanımak zorunda kaldı. 
Macaristan Rusya’dan petrol ithalatı 
yasağına karşı çıkarak, AB yaptırım-
larının yürürlüğe girmesini engelle-
di.

Nihayet 31 Mayıs’ta AB  üyesi 
ülkelerin liderleri, yıl sonuna kadar 
Rusya’dan petrol ithalatının yüzde 

Enerji krizinin devam 
etmesi, zaten ne 

onduran ne de öldüren 
seyrinde olan dünya 
ekonomisini    derin bir 
ekonomik krizle karşı 
karşıya bırakabilir.
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90’ına yasak getirecek 6. yaptırım 
paketi konusunda anlaşma sağladı.

Bu karar söz konusu pakette 
Macaristan’a, petrol yaptırımların-
dan muafiyet tanımakla alınabilmiş-
ti.  

Her halükarda Avrupa Birliği ve 
bu birliğin önde gelen ülkesi Alman-
ya enerji açığını kapatmak için alter-
natifler üzerinde düşünmek ve hare-
ket etmekle karşı karşıya kalmıştır. 
Amerikan emperyalizmi “Ben size 
LNG satayım” diye bir yol göster-
meye çalışmaktadır. Pahalı olması 
ve hemen gerçekleştirebilecek olma-
ması bir yana bunun bir çözüm ol-
mayacağı açık. Bu nedenle bir bütün 
olarak AB, enerji derdine düşmüştür. 

Sanayinin üretebilmesi, AB konfo-
runun devam edebilmesi için en kısa 
zamanda AB’ye enerji akışının sağ-
lanması gerekmektedir.

Ayrıca Rusya’nın “Alınan enerji-
nin rubleyle ödenmesi gerekir” kara-
rı da ruble ile ödeme durumu olma-
yan veya buna yanaşmayan ülkeleri/
şirketleri baskı altına almaktadır ve 
tek başına bu durum da Avrupa’da 

enerji sorununun çözümünü zora 
sokmaktadır. Aslında bu bir restleş-
medir. Rusya “dost olmayan ülkeler” 
için 1 Nisan itibarıyla doğal gazda 
yeni ödeme sistemini yürürlüğe koy-
du. Bu sisteme göre, başta AB olmak 
üzere bu ülkelerdeki gaz ithalatçıla-
rının Gazprombank’ta döviz ve ruble 
cinsinde iki özel hesap açması gere-
kiyor.

Enerji temini bakımında AB büyük 
sorunlarla karşı karşıya. Söz konusu 
yaptırımlar AB’yi Rus enerjisinden 
kopartıyor ama bir alternatif de sun-
muyor. Yaz aylarında pek hissedil-
meyen enerji sıkıntısı kış gelince AB 
üzerine bir kabus gibi çökecektir.  Bu 
kabusu yaşamamak adına Almanya 
AB sözcüsü olarak Azerbaycan’ın, 
Katar’ın kapısını çaldı ve Türkiye’ye 
yaklaşımında şimdiye kadar alışık 
olmadığımız bir yumuşaklık sergile-
meye başladı. Türkiye’nin satacak ne 
petrolü ne de doğal gazı var. Ancak, 
Rusya’dan petrol ve doğal gaz itha-
latına karşı alternatif olacak bütün 
güzergahlar Türkiye’den geçmekte-
dir. Azerbaycan, Türkmenistan veya 
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Orta Asya petrol ve doğal gazının; 
Katar, Irak, Güney Kürdistan petrol 
ve doğal gazının veya Doğu Akde-
niz (İsrail), aynı zamanda (şimdilik 
pek mümkün gözükmese de) Mısır 
doğal gazının Avrupa’ya sevkiyatı 
ancak ve ancak Türkiye üzerinden 
olabilir. Bu nedenle AB, enerji temi-
ni konusunda artan görüşme trafiğin-
de Türkiye’yi özellikle dışlamıyor. 
Şimdi hiç kimse EastMed  projesin-
den bahsetmiyor. Varsa da yoksa da 
Türkiye’nin dahil olduğu alternatif-
ler. AB yetkilileri doğal gaz ve petrol  
atıl projelerinin hayata geçirilmesi, 
mevcut olanlarının kapasitelerinin 
arttırılması için arayış içindeler.  

Türkiye de enerji diplomasi tra-
fiğine doğrudan aktif olarak katıl-
maktadır. Örneğin Dışişleri Bakanı 
Mevlüt Çavuşoğlu, 6 Haziran tarihli 
açıklamasında “Bu savaşın bir yan-
sıması olarak Avrupalı dostlarımızın 
enerji krizinden daha az etkilenmesi 
için gayret gösteriyoruz. Bu konuda 
özellikle Azerbaycan da çok önem-
li bir sorumluluk üstleniyor. Önü-
müzdeki günlerde ve haftalarda bu 
konuları gerek lojistik gerek enerji 
konularını görüşmek için Kazakistan 
ve Türkmenistan’la da yakında üçlü 
toplantılar gerçekleştireceğiz” diye-
rek enerji konusunda faşist diktatör-
lüğün sözcüsü olarak Avrupa’nın bu 
sorunuyla ne denli iç içe olunduğunu 
dile getirmiş oluyor.  

AB şimdilik stoklardaki doğal gazı 
kullanıyor. Kış aylarında durum de-
ğişecek. LNG alternatif olur mu?

Son dönemde Baltık ülkelerin-
den Orta ve Doğu Avrupa ülke-
lerine gaz teminine dair projeler, 
Katar ve ABD’den LNG tedariki, 
Cezayir’den daha fazla gaz tedariki 
ve yenilenebilir enerji kaynakları-
na yapılan yatırımlar  Avrupa’nın 

stoklar bittikten sonra oluşacak 
olan enerji açığını gidermekten ol-
dukça uzaktır. Örneğin J. Biden yıl 
sonuna kadar Avrupa’ya 15 milyar 
metreküplük doğal gaz (LNG ha-
linde) temin edeceğini söylüyor. Bu 
miktar Rusya’dan ithal edilen do-
ğal gazın onda birinden daha azdır. 
Sanki Avrupalı müttefikleriyle dalga 
geçiyor. Katar gibi gazı Avrupa’ya 
LNG ile satmak zorunda olan ülke-
lerin LNG ihracatı, aynı zamanda 
İsrail’den Mısır’a kurulacak boru 
hattıyla ulaştırılacak gazın Mısır’da 
sıvılaştırıldıktan sonra Avrupa’ya 
ulaştırılması ve Avrupa’nın enerji 
sıkıntısını gören Fas ve Nijerya’nın 
15 ülkeden geçen yaklaşık 5 bin 660 
kilometre uzunluğunda bir doğal gaz 
boru hattıyla Avrupa’ya gaz ihracatı 
da Avrupa’nın enerji talebini en kısa 
zamanda karşılayacak projeler değil-
dir. Avrupa ülkeleri halihazırda top-
lam tüketimlerinin yaklaşık 1/5’ini 
LNG olarak tedarik ediyorlar. Yani 
LNG tedarikinde büyük artışlara 
yönelebilmek için hem üreten hem 
de tüketen ülkelerde yeni tesislerin 
yapılması, mevcut olanların kapasi-
telerinin genişletilmesi gerekir ki, bu 
da  hem uzun zaman alması hem de 
yüksek maliyet gerekçeleriyle kısa 
vadede mümkün olacak bir çözüm 
değildir. 

Geriye en kısa zamanda temini 
mümkün olan Azerbaycan ve Orta 
Asya; Katar, Irak Güney Kürdistan 
ve Doğu Akdeniz petrol ve doğal ga-
zı kalmaktadır. Yaptırımlardan dola-
yı petrol ve doğal gaz zengini İran bu 
alternatifler içinde değilidir. 

Doğal gazının yüzde 40’ını, pet-
rolünün ise yüzde 25’ini doğrudan 
Rusya’dan ithal eden Avrupa, iklim 
değişikliği bağlamında verdiği sözü 
tutacak, üstlendiği sorumluluğu ye-
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rine getirecek durumda değildir. AB, 
enerji temin edememe durumunda 
toplumsal ve ekonomik yaşamını de-
vam ettirmek için kaçınılmaz olarak 
kömür tüketimine geri dönecektir ve 
fosil yakıt ithalatını artırmak zorun-
da kalacaktır.

Savaşın bölgemize yansıması 

Türkiye şimdiye kadar açıklamala-
rında her ne kadar “Her iki tarafı da 
kaybetmek istemiyoruz, ama bu iş-
gali, savaşı kabul edemeyiz” dese de 
Ukrayna’nın yanında olduğunu gös-
termektedir. Türkiye bu tavrına ve 
bu savaşta ABD ve NATO’nun her 
dediğini yapmamasına rağmen hem 
Rusya hem de ABD tarafından kay-
bedilmek istenmeyen bir ülke konu-
mundadır. Bunu stratejik konumuna 
ve dünya jeopolitikasındaki yerine 
borçludur.

ABD Karadeniz’e istediği savaş 
gemileriyle girmek ve istediği ka-
dar orada kalabilmek için Türkiye’yi 
Sovyetler Birliği döneminden bu ya-
na sürekli baskı altına almıştır. Bu 
baskılama Gürcistan savaşı dönemin-
de olduğu gibi şimdi de gündeme ge-
tirilmektedir. Rusya ise Montrö anlaş-

masına aynen uyulmasından yanadır. 
Türkiye’nin bu savaşta esas taraf be-
lirlemesini Montrö anlaşmasını nasıl 
uygulayacağında göreceğiz. 

Bu savaş Türkiye’yi Karadeniz, 
Suriye merkezli Ortadoğu, Doğu 
Akdeniz, Libya, Kafkasya ve Orta 
Asya’da hangi tarafta durduğuna 
bağlı olarak etkileyecektir. 

Türkiye bu savaşın ortaya çıkardı-
ğı sorunları fırsata çevirmeye çalış-
maktadır. Başarısız olduğu da söyle-
nemez.

1- Türkiye, Finlandiya ve İsveç’in 
NATO üyesi olmalarına veto santa-
jında bulunuyor. Bütün sorunu görü-
nüşte “terörizme karşı mücadele” adı 
altında bu iki ülkenin Kürt Özgürlük 
Hareketi’ne bakışıdır. Ancak, esas 
sorun bu değildir. Faşist diktatörlü-
ğün esas isteği bu vetoyla ABD, AB 
ve NATO’yu taviz vermeye zorla-
maktır. Diktatörün ne istediği açık. 
Güney Kürdistan ve Rojava işgalle-
rine göz yumması, bazı yaptırımların 
(silah sanayi) kaldırılması.

2- Bu iki ülkenin NATO üyeliği 
sorunu devam ederken Avrupa ener-
ji sorunu da Türkiye açısından bir 
fırsata dönüştü. Türkiye, AB’den 



23Rusya-Ukrayna savaşının, Avrupa enerji krizinin bölgemize yansımaları v

özellikle Almanya’dan istediğini 
almadan Katar, Irak, Güney Kür-
distan, Azerbaycan, İsrail kaynaklı 
enerjinin Avrupa’ya ulaşımını zor-
laştırabilir. Türkiye bu nedenle Gü-
ney Kürdistan ve Rojava işgallerine 
göz yumulmasını AB’den de talep 
edebilir. Örneğin Almanya Dışişleri 
Bakanı’nın “Türkiye vazgeçilmez 
ortağımız” açıklamaları boşuna de-
ğildir. Daha öncesinde hemen her 
operasyonu (Güney Kürdistan ve 
Rojava) yüksek sesle kınayanların, 
tepki gösterenlerin başında Almanya 
gelirdi. Şimdi ses çıkartmıyor.

AB’nin yeterli enerji temini (Kürt, 
Irak, Katar, Azerbaycan, Orta As-
ya enerjisinin Avrupa’ya taşınması) 
Türkiye olmaksızın mümkün değil-
dir. Bütün hatlar Türkiye’den geç-
mektedir.

Faşist diktatörlük eline geçen bu 
“tarihi” fırsatı jeopolitik olarak kul-
lanacak; özellikle Güney Kürdis-
tan ve Rojava’ya saldırılarına, işgal 
girişimlerine ses çıkartılmamasını, 
onaylanmasını isteyecektir.

Ukrayna savaşından dolayı 
Rusya’nın Ortadoğu’da daha pasif 
olması veya zayıflaması, güçlerinin 
bir kısmını çekmesi Türkiye’nin 
Rojava’ya yeni bir işgal girişimini 
kolaylaştırmaktadır. Diğer taraftan 
Türkiye’nin Finlandiya ve İsveç’in 
NATO üyeliğini veto etmesi ve-
ya uzun dönem kabul etmemesi 
Rusya’nın çıkarınadır. Rusya, hem 
güçlerini çektiği için hem de bir ola-
sılık olarak Türkiye  yeniden veto pü-
rüzü yaratırsa, Türkiye’ye Rojava’da 
yeni bir işgale göz yumarak karşılık 
verebilir.

Amerikan emperyalizmi de 
Türkiye’yi daha fazla uzaklaştırma-
mak için Rojava işgaline göz yuma-
bilir. 

Petrol ve Doğal Gaz Boru 
Hatları Üzerine Bitmeyen “İt 
Dalaşı” ve Türkiye’nin Bunu 
Fırsata Çevirmesi
Rus petrol ve doğal gazına am-

bargo konulması, Avrupa’nın enerji 
temini için istediği gibi, rekabetsiz 
enerji sağlayacağı anlamına gelmez. 
Rusya, ABD ve müttefiği AB’nin 
enerji çıkarımı ve pazarlanması bağ-
lamında rekabetini sürdürmektedir. 
Bu rekabete Çin de dahildir. Çerçe-
vesini belirttiğimiz ülke ve bölge-
lerden Avrupa’ya enerji sevkiyatı 
konusunda ise Türkiye merkezi bir 
rol oynamaktadır. Türkiye bu rolünü 
fırsata çevirmek için her yol ve yön-
temi deneyecektir.

Söz konusu bu “it dalaşı”nda nes-
nel durum şöyle: Genel anlamda ve 
Avrupa açısından Rusya doğal ga-
zı maliyet bakımından rakipsizdir. 
Amerikan emperyalizmi, Avrupa’yı 
Rusya petrol ve doğal gazından 
uzak tutmak; Avrupa’yı pazar ola-
rak Rusya’ya kapatmak için her yola 
başvurmaktadır. Ancak, yukarıda da 
bahsettiğimiz gibi alternatifler sınır-
lıdır ve  tanımlanmıştır.

1- Azerbaycan, Türkmenistan, Ka-
zakistan petrol ve doğal gazının Tür-
kiye üzerinden Avrupa’ya sevkiyatı. 
Rusya ve İran bu ülkelerden ener-
jinin Türkiye üzerinden Avrupa’ya 
sevkiyatına kesin karşıdır. Buna kar-
şın AB, İsrail ve daha önce teşvikçi, 
bugün çaresizlikten dolayı yarı gö-
nüllü ABD,  Türkiye üzerinden bu 
sevkiyatı desteklemektedir. Yapıl-
ması gereken mevcut petrol ve doğal 
gaz hatlarının kapasitesinin arttırıl-
ması ve yenilerinin inşasıdır.

2- Katar’dan başlayarak 
Katar-S. Arabistan-Ürdün-Su-
riye-Türkiye (Projenin A planı) 
veya Katar-S. Arabistan-Irak-
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Türkiye (Projenin B planı) üze-
rinden Avrupa’ya bağlanacak 
hat. Bu hatta en çok İran karşı 
çıkmaktadır. Onun planı da İran-
Irak-Suriye-Akdeniz-Ege Denizi-
Yunanistan üzerinden Avrupa’ya 
bağlanmak. EastMed projesinden 
daha hayali bir proje.

3- Mısır-Ürdün-Suriye üzerinden 
Türkiye’ye bağlanması gereken hat. 
Bu hatta “Arab Gaz Hattı” deniyor. 

4-İsrail gazını Doğu Akdeniz’den 
Türkiye’ye ulaştıracak hat. Henüz 
proje aşamasında dahi değil. Ancak, 
Avrupa’nın gaz ihtiyacını karşıla-
mak için bu hattın inşası çalışmaları 
hızlandırılabilir.

Sonuçta şunu görüyoruz:

Petrol ve doğal gazı dünya pazar-
larına sevk etmek, bunun için gerekli 
boru hataları güzergahlarının tespiti, 
bu enerjiye sahip olmak kadar önem-
lidir. Avrupa enerji sorunu bu bakım-
dan faşist diktatörlüğün eline sadece 
geçiş güzergahı olmama, enerji da-

ğıtımında belirleyici güçlerden olma 
fırsatı verecektir. 

Dünya  doğal gaz piyasasındaki 
rekabette Batılı emperyalist güçle-
rin, somutta da AB’nin ABD hamili-
ğinde Rusya ve İran’ın doğal gazına 
bağımlılığın azaltılması için sürekli 
çaba harcandığını görürüz. Önem-
li olan, doğal gaz ve aynı zamanda 
petrol bazında bu iki ülkeye bağımlı 
olmamak ve bu enerjinin dünya pa-
zarlarına sevkiyatını kontrol etmektir. 
Bu rekabette en güvenilir ülke olarak 
Türkiye ön plana çıkmaktadır; ister 
Orta Asya’dan (Kazakistan) ve Hazar 
havzasından (Azerbaycan, Türkme-
nistan), ister Ortadoğu’dan (Irak, Ka-
tar, S. Arabistan, İran) olsun öncelikle 
Avrupa olmak üzere dünya pazarları-
na sevk edilecek petrol ve doğal gazın 
güzergahı üzerine revizyonist blok ve 
SSCB’nin dağılmasından sonra yü-
rütülen pazarlıklar/rekabet son kerte-
de şunu göstermiştir: Rusya ve onun 
etkisinde olan ülke topraklarından 
geçmeyen bir boru hattı ancak ve an-
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cak Türkiye üzerinden geçebilir. Çok 
rekabet merkezli kapitalist dünya ko-
şullarında ABD/AB ve bu cephede 
yer alan bölgesel güçler karşısında 
Rusya/Çin durduğu ve enerji kaynak-
larını ve sevkiyatını kontrol etmek 
için rekabet devam ettiği müddetçe 
Türkiye coğrafi konumundan dola-
yı hep bu rekabetin içinde olacaktır. 
Mevcut enerji krizini güzergah ola-
rak fırsata çevirme çabası içinde olan 
Türkiye bundan yararlanacaktır.

“İnşası kararlaştırılan ve dondu-
rulan petrol ve doğal gaz boru hattı 
projelerinden hangileri inşa edilir?” 
sorusunun cevabını bu alanda reka-
bet eden güçler arasındaki dengenin 
değişimine bakarak cevap verebili-
riz. Bir zamanlar Bakü-Tiflis-Ceyhan 
petrol boru hattı da defalarca inşa 
edilmekle-edilmemekle karşı karşıya 
kalmıştı. Böyle bir durum bugün do-
ğal gaz boru hatları için de geçerlidir. 
Önemli olan, Rusya’ya karşı rekabet 
ve Avrupa pazarlarında Rus etkisini 
kırarak doğal gaz sevk etmekse, bu 
ancak Orta Asya-Hazar Havzası ve 
Ortadoğu’dan  temin edilebilir.

Bu hatta ancak ve ancak 
Türkiye’den geçebilir. 

Dünyanın ikinci büyük petrol ve 
doğal gaz pazarı ile dünyanın en 

büyük petrol ve doğal gaz kaynağı 
arasındaki doğal transit güzergahı 
Türkiye’den geçmektedir. Bu anlam-
da Avrupa pazarı ile Ortadoğu enerji 
zenginliğini birleştiren alan Anadolu 
olmaktadır. Şimdiki enerji krizini fır-
sata çeviren Türkiye bu avantajı so-
nuna kadar kullanarak bu alanda söz 
sahibi olmaya çalışacaktır.

Avrupa, enerji güvenliği sorunu-
nu henüz çözememiştir; bu soru-
nun çözülmesine ve çözülmemesi-
ne Amerikan emperyalizmi hemen 
her adımda müdahale etmektedir. 
Bu sorunun çözülmesinin ilk adımı 
Rusya’nın Avrupa pazarından çıkar-
tılmasıdır; alternatif doğal gaz kay-
naklarının gündeme getirilmesidir. 
Önemli olan Azerbaycan, Orta Asya, 
Ortadoğu ve Doğu Akdeniz kaynaklı 
doğal gazın Avrupa pazarlarına sev-
kiyatı ise bu sevkiyatta iki ana güzer-
gah söz konusudur: Bunlardan birisi 
Türkiye üzerinden geçen, diğeri de 
Akdeniz’den Yunanistan’a, oradan 
da Avrupa pazarlarına ulaşan güzer-
gahtır. Bugün ikinci güzergah (East-
Med) gündem dışı kalmıştır.

Tek güzergahın Türkiye olmasını 
Türk burjuvazisi sonuna kadar siya-
si, ekonomik ve askeri çıkarları için 
kullanacaktır.  
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Başka bir ifadeyle: Rusya-Ukray-
na savaşı bağlamında emperyalist 
bloklar (ABD/AB/NATO-Rusya/
Çin) arasındaki jeopolitik it dalaşı 
ve Avrupa’nın enerji sorunu, ülke-
nin stratejik konumu ve dünya je-
opolitikası bakımından önemi açı-
sından faşist diktatörlüğe fırsatlar 
sunmaktadır. Ancak fırsatları değer-
lendirmesinin önüne engeller çıkabi-
lir. Diktatör Ukrayna-Rusya savaşın-
da “tarafsızlık” ilan etmesine; her iki 
ülke önderliğiyle ilişki sürdürebilme 
ve “barış masası” kurma çabalarına 
rağmen Türkiye bu savaşta hiçbir 
zaman tarafsız olmamıştır. İkide bir 
savaşın yıkımından dolayı Rusya la-
netleniyorsa, Ukrayna’ya doğrudan 
ve dolaylı olarak İHA-SİHA verili-
yorsa, SİHA’ların başarıları övünç 
kaynağı yapılıyorsa burada taraf-
sızlık değil, ancak taraflılık söz ko-
nusu olabilir. Bütün bunlara Rusya 
tahammül etmektedir. Tahammül et-
mektedir, çünkü diktatörün açıktan, 
doğrudan bu savaşa müdahil olarak 
Boğazları NATO gemilerine açma-
sını, Karadeniz’in bir ABD-NATO 
gölüne dönüşmesini engellemek is-
temektedir. Bu, Rus emperyalizmi 
açısından jeopolitik bir felakettir. Bu 
nedenle Türkiye’nin bu savaşta esas 
taraf belirlemesini Montrö anlaşma-
sını nasıl uygulayacağında görece-
ğiz. İşte böyle bir diktatör, şimdi bu 
savaşın bölgemize yansımasından 

sonuna kadar yararlanmak için sa-
bırsızlanıyor. Avrupa başka enerji 
temini imkanları bulup, diktatörün 
hevesini kursağında bırakır mı, orası 
şimdilik meçhul. Görünürde böyle 
bir imkan kısa zamanda pek söz ko-
nusu değil. Bu imkan ortadan kalk-
sa da Finlandiya ve İsveç’in NATO 
üyeliğini veto etme hakkı üzerinden 
ABD’den ve Rusya’dan taviz kopa-
racağı açıktır.

Her halükarda  enerji sorununun 
Türkiye’yi ne denli güçlendireceği 
aşağıdaki haritada görülmektedir. 
Adı ister iptal edilen Nabucco olsun 
veya başka bir hat olsun mevcut ko-
şullarda Avrupa’ya enerji nakliyesi 
Türkiye’yi “vazgeçilemez” kılmak-
tadır.

İster istemez Avrupa’ya enerji 
sevkiyatı Türkiye üzerinden ger-
çekleşiyor. Ambargodan dolayı 
Rusya’yı dışlasak da geriye kalan 
bütün kaynaklar (Azerbaycan, Orta 
Asya), İran, Katar, Irak,  Mısır, İsra-
il) Türkiye’den geçen veya geçecek 
olan hattı besleyen kaynaklardır. Bu 
durumda Türk burjuvazisi sadece ge-
çiş güzergahı olmakla asla yetinme-
yecek enerji politikasına doğrudan 
müdahil olacaktır. Böyle bir imkanın 
faşist diktatörlüğün eline geçmesinin 
sonuçlarının korkunçluğu tarif edile-
mez.

Sonuç  

Avrupa enerji sorununun bölgemi-
ze yansımasından iki sonuç çıkarta-
biliriz:

1- Bu sorunu fırsata çevirmek is-
teyen Türkiye siyasi, ekonomik ve 
askeri olarak güçlenecektir.

Türkiye’nin lehine olan bir kaç ge-
lişme:

-Türkiye’yi devre dışı bırakarak 
Doğu Akdeniz’deki gazın Avrupa’ya 



27Rusya-Ukrayna savaşının, Avrupa enerji krizinin bölgemize yansımaları v

taşınmasını amaçlayan EastMed pro-
jesi ABD tarafından iptal edildi.

-İsrail ile en üst seviyede gö-
rüşmeler başlatıldı. İsrail gazının 
Avrupa’ya sevkiyatı için en kısa ve 
az maliyetli güzergahın Türkiye ol-
duğu konusunda tereddüt kalmadı. 

-Daha öncesinde BAE ile ilişkiler 
yeniden canlandırıldı.

-Türkiye’nin talep ettiği F-16’lar 
için olumlu hava hakim oldu. 

Dünya jeopolitikası bakımından 
da hem AB/ABD/NATO’nun hem 
de Rusya’nın kendi çıkarları için 
Türkiye’ye ihtiyaçları var. Bu neden-
le tavizkar davranıyorlar. Diktatör de 
bunu kullanıyor.                                    

İlk taviz EastMed projesinin rafa 
kaldırılmasıydı. İkinci taviz, yaptı-
rımlardan dolayı AB’ye ihtiyacı olan 
enerjinin sağlanması için İsrail gazı 
dışında Güney Kürdistan gazının en 
kısa zamanda Avrupa’ya sevkiyatı 
nedeniyle verildi. “Pençe Kilit“ ha-
rekatı bu tavizin somut halidir. 

Kendi çıkarları için ABD-NATO-
AB-Rusya “zamanın ruhu”na göre 
hareket ediyorlar. Bu nedenle bu iş-
gale ses çıkartmıyorlar.

2- Türkiye emperyalist politikala-
rını daha rahat uygulayacak duruma 
gelecek ve güneyde Misak-ı Milli 
adına İdlib’den İran sınırına kadar 
Rojava’yı tamamen işgal etmek, 
Musul ve Kerkük’ü de bu işgale kat-
mak için her olanağı kullanacaktır.

Avrupa enerji sorunu sonuçta faşist 
diktatörlük için fırsat kapıları açar-
ken aynı zamanda Kürt Özgürlük 
Hareketi’nin boğulmasına, Güney 
ve Rojava’nın işgaline; Kürt ulusu-
nun köleleştirilmesine yol açabilir. 
Diktatör eline geçen bu fırsatı Kürt 
ulusuna karşı da kullanacaktır.

“ABD ve AB için zamanın ruhu” 
nedir ki? Batı için “zamanın ruhu” 

dün “demokrasi”, “özgürlük”tü. Bu-
gün sadece ve sadece enerji temini-
dir. Ne pahasına olursa olsun ener-
ji. Bu enerji Kürt ulusunun imhası 
üzerinden sağlanacaksa da fark et-
mez. Batılı emperyalist güçler enerji 
temini adına neye yol açtıklarının 
farkındalar mı? Bir ulusun bütün de-
ğerleriyle birlikte köleleştirilmesine, 
Ortadoğu’da güç dengelerinin kendi 
aleyhlerine değişmesine...

“Pençe-Kilit harekatı bu çıkar 
dönüşümünün başlangıcı sayılır. 
“Pençe-Kilit“ harekatının açıklanan 
amaçla sınırlı kalmayacağından şüp-
he edilmemelidir.                                                                                                                    

Sömürgeci faşist diktatörlüğün 
Güney Kürdistan’da ilk amacı, sı-
nırda belirlenen alanlarda “güvenli 
bölge” oluşturmaktır. 

İkinci amacı Kürt Özgürlük 
Hareketi’ni tamamen imha etmektir. 
Bu nedenle Kandil ve Şengal’e sal-
dıracaktır.   

Üçüncü amacı, işgali Kerkük’e 
kadar genişletmektir. Ancak bu ya-
pıldığında Misak-ı Milli’nin Güney 
Kürdistan ayağı tamamlanmış ola-
caktır.      

Unutmamak gerekir ki, sömürgeci 
faşist diktatörlük Kürt düşmanlığını 
jeopolitik çıkarlarına hizmet eden 
stratejik bir mesele olarak görmek-
tedir. Onun Misak-ı Milli anlayışının 
Güney’deki anlamı Batı ve Güney 
Kürdistan’ın işgalidir. Onun “güven-
li bölge” anlayışı Güney Kürdistan 
ve Rojava’da kalıcılık zemini üze-
rinde yükselmektedir. Bu nedenle 
Rojava ve Güney Kürdistan’ın işga-
li konusunda oldukça pragmatik ve 
oportünisttir; bu nedenle Rojava’nın 
tasfiyesi için “şeytan”la da anlaşabi-
lir. 

Diktatör bu fırsatı Kürt ulusuna 
karşı üç cephede ve üç siyasal coğ-
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rafyada sürdürdüğü imhacı   sömür-
geci savaşını daha güçlü boyutlarda 
sürdürmek için kullanacaktır. “Ulu-
sal güvenliği” sağlama adı altında 
Güney Kürdistan ve Rojova coğraf-
yasında sömürgeciliği kapsamlaştı-
racak ve derinleştirecektir. Böylece 
Kürt ulusunun bütün mücadele ka-
zanımlarını, değerlerini tasfiye ede-
cektir.  

Türk burjuvazisi, “ulusal güven-
lik” konseptine göre Rojava’yı or-
tadan kaldırmalıdır, Rojava bir beka 
sorunudur. Demokratik-halkçı bir si-
yasal varoluş; yeni bir düzen ne Türk 
sömürgeciliği ne de emperyalist güç-
ler tarafından kabulü mümkün olan 
bir durumdur. 

Diktatör “Ali kıran baş kesen” ola-
bilir. Ancak, onun gücü de her şeye 
muktedir değildir, elde edeceği yeni 
imkanlarla da muktedir olamayacak-
tır. Ortadoğu’nun mazlum halkları 
sayısız diktatörü mezara gömmüş, 
saltanatlarını yıkmıştır. Erdoğan da 

bundan payına düşeni alacaktır. Bu 
kadar açlıktan, yoksulluktan, enf-
lasyondan sonra diktatörün seçim 
kazanması bir mucize olur. Ancak, 
Rojava’da bir işgal girişimi, köpür-
tülen “Vatan-Millet-Sakarya” şove-
nizmi, seçimi kazanmasını kolaylaş-
tırır. Bunu deneyecektir.                                                                                                                

Diktatörlüğün işgal girişimini 
sonuçsuz bırakmak, geri püskürt-
mek bizim elimizdedir. Daha önce 
Gara’da, şimdi Zap bölgesinde oldu-
ğu gibi, yeni işgal bölgelerinde de iş-
galciler durdurulabilir. Önemli olan, 
Türk şovenizmini, sömürgeciliğini 
ve ırkçılığı geriletmenin yolu faşist 
diktatörlüğün   sömürgeci, ilhakçı 
savaş politikalarıyla cepheden kapış-
manın gerekli olduğunun bilinciyle 
hareket etmektir. 

Birleşik mücadele anlayışı pratik-
leştirilmediği müddetçe faşist dik-
tatörlüğe karşı mücadele hep eksik 
kalacaktır.

v
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Küresel Teori Endüstrisinin 
Temelleri
Frankfurt Okulu eleştirel teorisi, 

Fransız teorisiyle birlikte küresel te-
ori endüstrisinin en gözde metaların-
dan biri oldu. Bu ikisi, post-kolonyal 
ve dekolonyal teoriden queer teori-
ye, Afro-pesimizm ve ötesine kadar, 
kapitalist dünyanın akademik piya-
sasına hâkim olan pek çok moda eği-
limi belirleyen ortak kaynak işlevi 
gördüler. Frankfurt Okulu’nun siyasi 
yönelimi bu sayede küreselleşmiş 
Batılı aydınlar üzerinde temel bir et-
kiye sahip oldu.

Sosyal Araştırmalar Enstitüsü’nün 
ilk kuşak aydınları –özellikle bu 

makalenin odak noktası olacak olan 
Theodor Adorno ve Max Horkhei-
mer– Batı Marksizmi ya da kültürel 
Marksizm olarak adlandırılan şeyin 
yükselen figürleriydiler. 

***
Tarihi tekrar etmekten ya da Batı 

akademisinin dar görüşlülüğünden 
kaçınmak için Sosyal Araştırmalar 
Enstitüsü’nün çalışmalarını uluslara-
rası sınıf mücadelesiyle ilişki içinde 
yeni bir bağlama oturtmak önemlidir. 
Bu bağlamın en önemli özelliklerin-
den biri, kapitalist egemen sınıfın, 
onun devlet yöneticilerinin ve ideo-
loglarının solu –soğuk savaş aparatı 
CIA ajanı Thomas Braden’ın sözle-

CIA ve Frankfurt Okulu’nun
anti-komünizmi*

Gabriel Rockhill

Adorno ve Horkheimer, bazen kapitalizmi eleştirseler de, sürekli olarak 
alternatifin olmadığını ve bu konuda hiçbir şey yapılamayacağını veya 

yapılmaması gerektiğini söylediler. Dahası, göreceğimiz üzere, kapitalizme 
getirdikleri eleştiriler sosyalizmi tavizsiz bir şekilde mahkum edişlerinin 

yanında sönük kaldı. Eleştirel teorileri sosyalizmin çok daha kötü olduğuna 
hükmettiğinden, nihayetinde kapitalist düzenin kabulüne yol açtı. İkili,
kapitalist akademideki diğer moda söylemlerin çoğundan farksız bir 

şekilde, adına SDHŞ Teorisi (Sosyalizm Dışında Her Şey) diyebileceğimiz bir 
eleştirel teori sundular.

* Gabriel Rockhill’in 28 Haziran 2022 tarihinde The Philosophical Salon web sitesinde 
yayınlanan yazısının kısaltılmış halidir ve Olcay Çelik tarafından çevrilmiştir.
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riyle– “uyumlu”, komünist olmayan 
bir sol olarak yeniden tanımlama yö-
nündeki beyhude çabalarıdır.1 Bra-
den ve ilgili diğer kişilerin ayrıntılı 
olarak gösterdiği gibi, bu mücadele-
nin önemli bir yönü komünizm kar-
şıtlığını ve solcuları reel sosyalizme 
karşı konum almaya teşvik etmek 
için vakıfların ve Kültürel Özgürlük 
Kongresi (CCF) gibi kurumların kul-
lanılmasıdır.

Horkheimer, CCF tarafından 
Hamburg’da düzenlenen en az bir et-
kinliğe katıldı.2 Adorno, CIA tarafın-
dan finanse edilen, kurumun birçok 
yayınına model teşkil etmiş olan ve 
Avrupa’da türünün en büyüğü sayılan 
Der Monat dergisinde yazıyordu. Ma-
kaleleri ayrıca Encounter ve Tempo 
presente adlı diğer iki CIA dergisinde 
de yayınlandı. Ayrıca Alman antiko-
münist Kulturkampf’ın tartışmasız 
en önde gelen isimlerinden biri olan 
CIA ajanı Melvin Lasky ile yazıştı, 
işbirliği yaptı ve onu evinde ağırladı.3 
Der Monat’ın kurucusu ve baş editörü 
Lasky, CIA’in CCF’sinin ilk yürütme 
kurulu üyelerinden biri olmasının ya-
nı sıra, Adorno’ya, makalelerini ve 
diğer bildirilerini sayfalarında olabil-
diğince çabuk yayınlamak dahil, Sos-
yal Araştırmalar Enstitüsü ile her tür-
lü işbirliğine açık olduğunu söyledi.4 
Adorno teklifi kabul etti ve 1949’da 
Horkheimer’in Eclipse of Reason’ı 
da dahil olmak üzere dört yayınlan-
mamış el yazması gönderdi.5

Horkheimer ile ömür boyu işbirli-
ği içinde olan Adorno, Batı Alman-
ya’daki CCF ağlarıyla yakından 
bağlantılıydı ve adı, muhtemelen 
1958/59 tarihli olan ve CCF’nin 
tüm-Alman komitesinin kurulması 
için hazırlanan bir planın ana hatla-
rını içeren bir belgede geçiyordu.6 
Üstelik, 1966’da bu uluslararası 

propaganda örgütünün bir CIA apa-
ratı olduğu ortaya çıktıktan sonra 
bile Adorno, ABD’nin Almanya’ya 
verdiği “rutin görevler” kapsamın-
da “[CCF’nin] Paris’teki genel mer-
kezinin genişleme planlarına dahil 
edilmeye” devam etti.7

Teorik Üretimin Diyalektik Analizi

Aşağıdaki analiz, eleştirel teorinin 
bu iki kurucu babasının bireysel te-
orik çalışmalarını uluslararası sınıf 
mücadelesinin nesnel dünyası içine 
yerleştiren, toplumsal bütünlüğün 
diyalektik bir tahliline dayanmakta-
dır. Böyle bir tahlil pek çok küçük 
burjuva akademisyenin entelektüel 
üretim ile daha geniş sosyoekonomik 
dünya arasında umutsuzca kurmaya 
çalıştığı keyfi ayrım çizgisini kabul 
etmez. Çünkü birinin “düşüncesi” o 
kişinin “hayatından” veya teorik üre-
timin, dolaşımın ve kabulün maddi 
sisteminden ayrı değerlendirilemez. 
Kaldı ki, diyalektik olmayan böy-
le bir varsayım, tinsel ve kavramsal 
gerçekliği maddi gerçeklikten ve 
bilginin politik ekonomisinden ta-
mamen bağımsız gören idealist bir 
yaklaşımın bir semptomu olmaktan 
biraz daha fazlasıdır.

Bu varsayım, teori endüstrisinin 
kutsal ürünlerini putlaştırarak onla-
rı genel toplumsal üretim ilişkileri 
ve sınıf mücadelesi içine yerleştir-
memizi engelleyen entelektüel meta 
fetişizmini sürdürür. İster “Frankfurt 
Okulu eleştirel teorisi” isterse baş-
ka bir teori için olsun, güdülen bu 
fetişizm, küresel teori endüstrisinde 
belirli bir bayilik sisteminin parçası 
olan veya olmak isteyenlerin çıkar-
larına da hizmet eder. 

***
Akademik çevrelerde nadiren kar-

şılaştığımız çok basit ve pratik bir 
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soruyu sorarak bu eleştirilerin nes-
nel toplumsal dünya içindeki yerle-
rini göstermek istiyorum: Kapitaliz-
min olumsuz etkileri olduğu kabul 
ediyorsak, ne yapmalıyız? Adorno 
ve Horkheimer, bazen kapitalizmi 
eleştirseler de, sürekli olarak al-
ternatifin olmadığını ve bu konuda 
hiçbir şey yapılamayacağını veya 
yapılmaması gerektiğini söylediler. 
Dahası, göreceğimiz üzere, kapita-
lizme getirdikleri eleştiriler sosya-
lizmi tavizsiz bir şekilde mahkum 
edişlerinin yanında sönük kaldı. 
Eleştirel teorileri sosyalizmin çok 
daha kötü olduğuna hükmettiğin-
den, nihayetinde kapitalist düzenin 
kabulüne yol açtı. İkili, kapitalist 
akademideki diğer moda söylem-
lerin çoğundan farksız bir şekilde, 
adına SDHŞ Teorisi (Sosyalizm Dı-
şında Her Şey) diyebileceğimiz bir 
eleştirel teori sundular.

Devrim Çağında Aydınlar 
ve Küresel Sınıf Savaşı
Frankfurt Okulu teorisyenleri-

nin ikisi de varlıklı ailelerdendi. 
Adorno’nun babası “zengin bir şarap 
tüccarı”ydı ve Horkheimer’ın baba-
sı “birkaç tekstil fabrikasına sahip 
olan” bir “milyoner”di.8 Adorno’nun 
“sosyalist siyasi yaşamla hiçbir kişi-
sel bağı yoktu” ve yaşamı boyunca 
“herhangi bir parti örgütünün resmi 
üyeliğine karşı derin bir isteksizlik” 
sürdürdü.9 Benzer şekilde, Horkhei-
mer hiçbir zaman “herhangi bir işçi 
sınıfı partisinin açık bir üyesi” olma-
dı.10 Aynısı, Frankfurt Okulu’nun ilk 
yıllarında yer alan diğer figürler için 
de genel olarak doğrudur: “Hork-
heimer çevresine mensup olanların 
hiçbiri politik olarak aktif değildi; 
kökenleri ne işçi hareketinde ne de 
Marksizm’deydi.”11

John Abromeit’in sözleriyle, Hork-
heimer teorinin sözde bağımsızlığını 
korumaya çalıştı ve “Lenin, Lukács 
ve Bolşeviklerin, eleştirel teorinin 
işçi sınıfında veya daha özel olarak 
işçi sınıfı partilerinde ‘köklenmesi’ 
gerektiğine ilişkin tutumlarını red-
detti”.12 Eleştirel teorisyenleri, araş-
tırmalarını “totaliter propaganda” 
olarak küçümsediği proletaryaya da-
yandırılan çalışmalar yerine entelek-
tüel özgür bireyler olarak çalışmaya 
teşvik etti.

Horkheimer 1930’da Sosyal Araş-
tırmalar Enstitüsü’nün müdürlüğünü 
devraldığında kapitalizm, sınıf mü-
cadelesi ve emperyalizmin katı ta-
rihsel materyalist analizlerine dayalı 
olmaktan ziyade, kültür ve otorite ile 
ilgili spekülatif kaygılara dayalı üre-
tim yaptı. Gillian Rose’un sözleriyle, 
“akademiyi siyasallaştırmak yerine” 
Horkheimer’ın emrindeki Enstitü 
“siyaseti akademikleştirdi”.13 

***
Nazizm’in yükselişiyle birlikte 

Adorno, rejimin yalnızca “siyasi ola-
rak dikkatleri kendi üzerine çeken 
Ortodoks Sovyet yanlısı Bolşevikle-
ri ve komünistleri” hedefleyeceğini 
varsayarak kış uykusuna yatmaya 
çalıştı (oysa ki toplama kampları-
na ilk konanlar onlar olacaklardı).14 

Adorno “Nazilerin ve onların ‘büyük 
güç’ politikalarının her türlüsünü 
alenen eleştirmekten hep kaçındı.”15

Eleştirel Teori Amerikan Tarzı

İlerici siyasete açıkça katılmayı 
reddeden bu tutum Enstitü liderle-
rinin 1930’ların başında Amerika 
Birleşik Devletleri’ne taşınmasıy-
la yoğunlaştı. Horkheimer ABD’li 
sponsorlarını kızdırmamak için 
Marksizm, devrim ve komünizm gi-
bi sözcükleri yayınlarından çıkardı.16
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Ayrıca, daha sonra Herbert 

Marcuse’un açıklayacağı gibi, 
Enstitü’de her türlü siyasi faali-
yet kesinlikle yasaktı.17 Horkhei-
mer enerjisini Enstitü için şirket ve 
devlet finansmanını güvence altına 
almaya harcadı ve hatta çalışma-
larını ABD çapında tanıtmak için 
bir halkla ilişkiler firması tuttu. 
Almanya’dan gelen bir başka göç-
men olan Bertolt Brecht Frankfurt 
aydınlarını -Stuart Jeffries’in söz-
leriyle- “Amerikan sürgünleri sıra-
sında vakıf desteği arayışında olan, 
baskıcı ABD toplumunun egemen 
ideolojisini desteklemek için beceri-
lerini ve fikirlerini meta olarak satan 
fahişeler” olarak eleştirel bir şekilde 
tanımlarken tamamen haksız sayıl-
mazdı.18 Onlar gerçekten herhangi 
bir işçi sınıfı örgütü tarafından kısıt-
lanmadan eleştirel teori markalarını 
piyasada satabilmek için şirket ve 
devlet sponsorluğu peşinde koşan 
entelektüel özgür bireylerdi.

Brecht’in yakın arkadaşı Walter 
Benjamin, o dönemde Frankfurt 
aydınlarının en önemli Marksist 
muhataplarından biriydi. Amerika 
Birleşik Devletleri’nde onlara ka-
tılamadı çünkü 1940’ta Naziler ta-
rafından yakalanmak üzere olduğu 
gecenin ertesinde Fransa ve İspanya 
arasındaki sınırda trajik bir şekilde 
intihar etti. 

***
İntiharından önce Benjamin, aylık 

geçimini sağlayabilmek için finan-
sal olarak Enstitü’ye bağımlıydı. 
Horkheimer, faşist güçler etrafını 
kuşatırken Benjamin’e 1934’ten be-
ri tek gelir kaynağının kesilmesine 
hazırlanması gerektiğini açıkça söy-
ledi. Ayrıca, Benjamin’in güvenli bir 
şekilde ABD’ye gelişini sağlayacak 
ve bileti 200 dolar bile tutmayacak 

olan bir gemi seyahatini finanse et-
meyi reddettiğinde “ne yazık ki elle-
rinin bağlı” olduğunu iddia etti.19 Bu, 
“kendi özel tasarruf hesabına fazla-
dan 50 bin ABD doları aktardıktan 
bir ay sonra”ydı.20

*** 
Helmut Heißenbüttel’e göre, tabu-

tuna son çiviyi çakmak istercesine, 
Benjamin’in edebi mülkü daha sonra 
tüm Marksist unsurlardan temizlen-
miştir: “Adorno’nun Benjamin’in 
eserlerine dair yaptığı her şeyde 
Marksist-materyalist taraf silinmiş 
durumdadır […] Eserler, hayatta ka-
lan şüpheli şahidin kendi görüşlerini 
hakikat diye sattığı bir yeniden-yo-
rum olarak ortaya çıkıyor.”21

Todd Cronan, Pollock’un “Dev-
let Kapitalizmi”ni yazdığı yıl olan 
1940’larda Frankfurt Okulu’nun 
genel siyasi yöneliminde bir deği-
şim olduğunu, Okul’un ırk, kültür 
ve kimliği öne çıkarmak için sınıf 
analizine giderek daha fazla sırtı-
nı döndüğünü savundu. Adorno, o 
yıl Horkheimer’a şunları yazmıştı: 
“Bana sık sık, proletaryanın bakış 
açısından gördüğümüz her şey, ar-
tık korkunç bir şekilde Yahudiler 
için geçerliymiş gibi görünüyor.”22 
Cronan’a göre, Adorno ve Hork-
heimer “Marksizm’in içinde kalıp, 
sınıfı ekonomiden ziyade iktidar ve 
tahakküm meselesi olarak görme 
olasılığını açtılar (zira Yahudiler 
ekonomik sömürü tarafından tanım-
lanan bir kategori değildi). Ve bir 
kez bu olasılık ortaya çıktığında, bu 
solda genel olarak baskın analiz tar-
zı haline geldi.”23 Başka bir deyişle, 
Frankfurt teorisyenleri ekonomi-po-
litiği temel alan tarihsel materyalist 
analizden neoliberal çağda giderek 
daha da pekişecek olan kültürcülük 
ve kimlik politikalarına doğru daha 
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genel bir kayma için zemin hazırla-
maya yardımcı oldular.

Enstitü’nün 1944-45’te Pollock’un 
yönetimi altında “Amerikan İş-
gücünde Anti-Semitizm” üzerine 
kapsamlı bir çalışma yürütmesi bu 
açıdan son derece açıklayıcıdır. Ça-
lışma “Komünistlerin yönettiği” 
sendikaların en kötüsü olduğu ve 
dolayısıyla “faşist” eğilimlere sahip 
oldukları sonucuna vardı: “Bu sen-
dikaların üyeleri komünistten çok 
faşist zihniyetlidir.”24 Söz konusu 
çalışma, Yahudi Çalışma Komite-
si (JLC) tarafından yaptırılmıştı. 
JLC’nin liderlerinden biri olan Da-
vid Dubinsky’nin Merkezi İstihbarat 
Teşkilatı ile sayısız bağları vardı ve 
CIA ajanları Jay Lovestone ve Irving 
Brown gibileriyle birlikte şirketin 
organize emeği ele geçirme ve onu 
komünistlerden temizlemeye yöne-
lik geniş kampanyasına dahil oldu.25

***

Doğu’yu Kötüle 
Batı’yı –Parasıyla– Savun 
1949-50’de Frankfurt Okulu’nun 

önde gelen entelektüelleri Enstitü’yü 
komünizme karşı yürütülen entelek-
tüel dünya savaşının merkez üslerin-
den biri olan Batı Almanya’ya geri ta-
şıdı. “KPD’nin [Almanya Komünist 
Partisi] yasaklanacağı ve SPD’nin 
[Almanya Sosyal Demokrat Partisi] 
Marksizm ile herhangi tüm bağları-
nı kopardığı bu ortamda”, diye ya-
zıyor Perry Anderson, “Enstitü’nün 
depolitizasyonu da tamamlandı”.26 
Horkheimer, Habermas’ın liberal 
demokrasiyi eleştiren, “devrim” den 
söz eden ve “burjuva toplumunun 
prangalarından” kurtuluşun olanaklı 
olduğunu öne sürmeye cüret eden iki 
makalesini yayınlamayı reddederek, 
Enstitü’nün çalışmalarını sansürle-

meye devam etti.27 Horkheimer, özel 
yazışmalarında Adorno’ya, “Pranga 
olarak görülen bir toplumun kamu 
fonlarıyla var olan bir Enstitü’nün 
araştırma raporunda bu tür ithamla-
rın olması kesinlikle kabul edileme-
yeceğini” söylüyordu.28

Bu bağlamda, Horkheimer çev-
resinin sekiz üyesinden beşinin 
ABD hükümeti ve ulusal güvenlik 
devletinde analist ve propagandacı 
olarak çalıştığını, yani “ABD’nin, 
birkaç üyesi hükümetin hassas araş-
tırma projelerinde çalışan Frankfurt 
Okulu’nun sadakatinden çıkarı oldu-
ğunu” hatırlamak önemlidir.29 Gerçi 
Horkheimer ve Adorno bu kişiler 
arasında değildi, zira Enstitü’den 
sağladıkları maddi menfaatler daha 
fazlaydı. Ancak Adorno “hüküme-
tin psikolojik savaş programlarının 
fiili aparatlarından” biri olan Pa-
ul Lazarsfeld’in Radyo Araştırma 
Ofisi’nde çalışmak üzere Amerika 
Birleşik Devletleri’ne kalıcı olarak 
göç etmişti.30 Bu iletişim araştırma-
ları merkezi Rockefeller Vakfı’ndan 
67 bin ABD doları tutarında önemli 
bir hibe aldı ve ABD ulusal güvenlik 
devleti ile çok yakın çalıştı (hükümet 
parası, yıllık bütçesinin yüzde 75’in-
den fazlasını oluşturuyordu). Roc-
kefeller Vakfı ayrıca Nisan 1948’de 
Frankfurt Üniversitesi’nde misafir 
profesörlük yapacağı Almanya’ya 
ilk dönüşünde Horkheimer’ı da fi-
nanse etmişti.

 *** 
Kapitalist egemen sınıfa ve ABD 

imparatorluğuna olan tüm bu bağ-
ları düşündüğümüzde, ABD hükü-
metinin 1950’de Enstitü’nün Batı 
Almanya’ya geri dönüşünü 435 
bin DM (103 bin 695 dolar veya 
2022’nin parasıyla bir milyon 195 
bin 926 dolar) gibi çok önemli mik-
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tarda bir hibe ile desteklemesi hiç de 
şaşırtıcı değildir.31 Bu fonlar, ABD 
Almanya Yüksek Komiseri John 
McCloy tarafından yönetiliyordu. 
Büyük petrol şirketleri ve IG Far-
ben için hukukçu ve bankacı olarak 
çalışmış ve Nazi savaş suçlularına 
kapsamlı af ve tazminatlar sağlamış 
olan McCloy, ABD seçkinlerinin 
çekirdek bir üyesiydi. Sadece Cha-
se Manhattan Bank’ın, Dış İlişkiler 
Konseyi’nin ve Ford Vakfı’nın baş-
kanı olmakla kalmadı, aynı zaman-
da –kapitalist egemen sınıf ile ulusal 
güvenlik devleti arasındaki yakın 
ilişkinin göstergesi niteliğinde bir 
kariyer hamlesi ile –CIA Direktörü 
de oldu. 

Enstitü 1954’te, Bolşevik Karşıtı 
Birliğin kurucu üyesi olan ve Nazi 
Partisi’ni finanse eden Mannesmann 
şirketiyle bir araştırma sözleşmesi 
bile imzaladı.32 Mannesmann İkinci 
Dünya Savaşı sırasında köle emeği 
kullandı ve Yönetim Kurulu Başkanı 
Üçüncü Reich’ın Savaş Ekonomisi 
Lideri Nazi Wilhelm Zangen’di.33 
Frankfurt Okulu’nun bu şirketle im-
zaladığı savaş-sonrası sözleşmesinin 
konusu, yönetimin sosyalist örgüt-
lenmeyi durdurmasına veya engelle-
mesine yardımcı olacak olan ve işçi 
görüşlerinin sosyolojik bir inceleme-
sine dayanan bir çalışmaydı.

Kapitalist hükümetlerin ve şir-
ketokrasinin Sosyal Araştırma 
Enstitüsü’nü neden desteklediğinin 
belki de en net açıklaması Shepard 
Stone’un sözlerinde bulunabilir. Bu 
kişi Ford Vakfı’nda Uluslararası İliş-
kiler Direktörü olarak hizmet etme-
ye başlamadan önce gazetecilik ve 
askeri istihbarat geçmişine sahipti ve 
dünya çapında kültürel projeleri fi-
nanse etmek için CIA ile yakın çalıştı.  
(Stone, CIA geçmişi ortaya çıktıktan 

sonra yeniden markalaşma çabasıyla 
Uluslararası Kültürel Özgürlük Der-
neği adını alan eski Kültürel Özgür-
lük Kongresi’nin Başkanı bile oldu.) 
Stone 1940’larda İşgal Altındaki 
Almanya Yüksek Komisyonu’nun 
halkla ilişkiler müdürüyken, ABD 
Dışişleri Bakanlığı’na Adorno’nun 
pasaportunu uzatmasını rica eden 
kişisel bir not gönderdi: “Frank-
furt Enstitüsü demokratik teknikler 
hakkında fikir sahibi olacak Alman 
liderlerin yetiştirilmesine yardım 
ediyor. Profesör Adorno gibi kişile-
rin bu ülkede çalışma fırsatına sahip 
olmasının Almanya’daki genel de-
mokratik hedeflerimiz için önemli 
olduğuna inanıyorum.”34

“Pranga toplumu”na ideolojik uyu-
mun gereklerini yerine getiren ve 
hatta daha da fazlasını yapan Hork-
heimer, ABD’nin Batı Almanya’da 
istihbarat servisleri eski Nazi’ler ile 
dolu olan anti-komünist kukla hükü-
metine ve Vietnam’daki emperyalist 
projesine (Çinlileri durdurmak için 
gerekli olduğunu söylüyordu) des-
teğini açıkça dile getirdi.35 Mayıs 
1967’de Almanya’daki anti-komünist 
Kulturkampf’ın propaganda kara-
kollarından olan Amerika-Häuser’in 
birinde konuşurken şunu ciddi ciddi 
söyledi: “Amerika’nın bir savaş baş-
latması gerektiğinde –ve şimdi beni 
iyi dinleyin [ … ] bu, anavatanın sa-
vunulmasından ziyade, esasen ana-
yasanın ve insan haklarının savunul-
ması meselesidir”36 Eleştirel teorinin 
baş rahibi burada –MLK Jr.’ın Nisan 
1967’de söylediği gibi– yerli nüfusun 
soykırımla ortadan kaldırılmasını em-
peryalist yayılma projesiyle sorunsuz 
bir şekilde birleştirerek modern tari-
hin tartışmasız en kanlı ayak izini bı-
rakan bir yerleşimci sömürge ülkeden 
bahsediyor. (Horkheimer bir ABD 
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propaganda platformunda bu alçakça 
savunuyu yaparken, ilaveten İkinci 
Dünya Savaşı’nın sonu ile 1967 ara-
sında 37 askeri ve CIA darbesi de ger-
çekleşmişti).37

Adorno, 1956’da Süveyş Kanalı’nı 
ele geçirmeyi ve Nasır’ı devirme-
yi amaçlayan İsrail, İngiltere ve 
Fransa’nın Mısır’ı emperyalist işga-
lini (Birleşmiş Milletler tarafından 
kınanan bir eylemdi) savunmak için 
Horkheimer ile birlikte bir makale 
yazdı. Bağlantısızlar Hareketi’nin 
önde gelen sömürgecilik karşıtı li-
derlerinden biri olan Nasır’ı “Mos-
kova ile komplo kuran [ … ] faşist 
bir şef” olarak ilan edip, haykırdılar: 
“Bu soyguncu Arap devletlerinin 
İsrail’in tepesine binmek ve oraya 
sığınan Yahudileri katletmek için 
yıllardır fırsat kolladığını söylemeye 
kimse cesaret edemiyor.”38 Bu söz-
de diyalektik ters-çevirmeye göre 
asıl hırsız, Arapların kendi kaderini 
tayin hakkını ihlal etmek için baş 
emperyalistlerle birlikte çalışan yer-
leşimci-sömürgeci İsrail değil, Arap 
devletleriymiş. Lenin’in, küresel te-
ori endüstrisinde ‘diyalektik’ olarak 
kabul edilen şeylerin çoğunun karak-
teristiği olan bu tür safsataları nasıl 
şiddetle reddettiğini hatırlamakta 
fayda var: “Diyalektiğin sofizme 
alet edildiği durumlar hiç de seyrek 
değildir. Ama biz hem diyalektiği 
savunuruz, hem de sofizm ile savaşı-
rız. Bunu, tüm dönüşümlerin müm-
kün olduğunu toptan inkar ederek 
değil, verili bir olguyu somut ortamı 
ve gelişimi içinde analiz ederek ya-
parız.39 İşte, Adorno ve Horkheimer 
tarzındaki idealist ters-çevirmelerde 
eksik olan şey, bu tür somut, mater-
yalist analizdir .

Adorno, her zaman yaptığı gibi, 
tek bir kaynak dahi göstermeden ve 

sanki Rusların yazdığı her şeyi oku-
muşçasına “Rusların yazdığı her şey 
ideolojiye, kaba, aptal gevezeliğe 
kayar” diyordu (sanırım Rusça dahi 
bilmiyordu).40 Marx ve Engels’te bir 
“yeniden-barbarlaştırma unsuru” ol-
duğunu iddia ederek, düşüncelerinin 
“en ileri burjuva düşüncesinden dahi 
daha fazla şeyleşmiş [reification – 
ç.n.]” olduğunu arsızca ileri sürüyor-
du.41 Adorno, Horkheimer ile kaleme 
aldığı bu projesini “kesinlikle Leni-
nist bir manifesto” olarak tanımlaya-
cak kadar da küstahtır.42 Bu, “kimseyi 
harekete geçmeye çağırmadıklarını” 
tekrarladıkları bir tartışmada geç-
mektedir ve Adorno, burjuva düşün-
cesini ve “kültürün en gelişmiş hali” 
olarak adlandırdığı burjuva düşünce-
sini açıkça sosyalist düşüncenin söz-
de barbarlığının üzerine yükseltir.43 
Dahası, aynı bağlamda Horkheimer 
da “Leninist” ortağının sözlerine ha-
lel getirmeden dünya-tarihsel bir so-
nuca vararak, sosyal şovenizmi ikiye 
katlar: “Refah ve adalet söz konusu 
olduğunda, Avrupa ve Amerika’nın 
tarihin şimdiye kadar ürettiği muhte-
melen en iyi medeniyetler olduğuna 
inanıyorum. Şimdi kilit nokta, bu ka-
zanımların korunmasıdır.”44

“Faşizm ile Komünizm Aynıdır”

Adorno ve Horkheimer tarafından 
öne sürülen en tutarlı siyasi iddialar-
dan biri, faşizm ile komünizm arasın-
da “totaliter” bir eşdeğerlik olduğu-
dur. İkili, bu totaliterliğin kendisini 
sosyalist inşa projelerinde, “Üçüncü 
Dünya”nın sömürgecilik karşıtı ha-
reketlerinde ve hatta Batı’daki yeni 
sol hareketlerde dahi gösterdiğini 
ileri sürer. Onlara göre her üç du-
rumda da “pranga toplumu”ndan 
koptuğunu düşünenler sadece her 
şeyi daha da kötüleştirmektedirler. 
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Batılı kapitalist ülkelerin, kapitalist 
dünyada ortaya çıkan faşizme karşı 
bir siper sunamadığı ve onu nihai 
olarak mağlup edenin tam da Sov-
yetler Birliği olduğu açık gerçeği, 
ikilinin bu karanlık ve basitleştiril-
miş tezleri üzerine tekrar düşünmeye 
sevk etmemiş görünüyor (“basitleş-
tirilmiş”, çünkü bu tez sosyalizmin 
sömürgecilik karşıtı hareketler ve 
1960’ların ayaklanmaları için önemi 
hakkında hiçbir şey söylemez). Bel-
li ki, Adorno, Auschwitz’in dehşeti 
hakkındaki tüm ahlaki görüşlerine 
rağmen, insanları kötü şöhretli top-
lama kampından gerçekte kimin kur-
tardığını (Kızıl Ordu) unutmuş.

Horkheimer, teorilerinin kendi ver-
siyonunu az sayıda basılan bir bro-
şürde formüle etmişti. Broşür, bu ha-
liyle Enstitü’nün diğer yayınlarının 
çoğu gibi Ezop masallarını andıran 
bir dil ile değil, net bir şekilde ka-
leme alınmıştı. Burada Horkheimer 
Friedrich Engels’i doğrudan ütopya-
cılıkla suçlayarak, üretim araçlarının 
toplumsallaşmasının baskının artma-
sına ve nihayetinde otoriter bir dev-
lete yol açtığını ileri sürdü. Bu mil-
yoner evladına göre, “burjuvazi daha 
önce hükümeti mülkiyeti aracılığıyla 
kontrol altında tutabiliyorken”, yeni 
toplumlarda sosyalizm basitçe “işe 
yaramamış” ve üretebildiği tek şey, 
birinin —parti, onurlu bir lider veya 
tarihin sözde ilerleyişi aracılığıyla— 
“kendinden daha büyük bir şey adına 
hareket ediyor olduğuna” dair yanlış 
inanç olmuştu.45 Horkheimer’ın bu 
alıntıdaki pozisyonu, Batı Solu’nda 
çok yaygın bir ideoloji olan anarko-
anti-komünizm ile mükemmel bir 
uyum içindedir: “sınıfsız bir demok-
rasinin” partilerin veya devletlerin 
sözde zararlı etkisi olmadan, halkın 
“özgür sözleşmesi yoluyla”, ken-

diliğinden ortaya çıkması beklenir. 
Domenico Losurdo’nun veciz bir şe-
kilde belirttiği gibi, Nazi savaş maki-
nesi 1940’ların başlarında SSCB’yi 
harap ediyordu ve Horkheimer’ın 
sosyalistlere devleti ve parti mer-
kezileşmesini terk etme çağrısı, bu 
nedenle, onların Nazilerin önünde 
teslim olma talebinden başka bir şey 
değildi.46

Horkheimer’ın 1942 broşürünün 
sonunda, sosyalizmde arzu edilen bir 
şey olabileceğine dair belirsiz öneri-
ler olsa da, sonraki metinler sosya-
lizmi kesin olarak reddettiğini ortaya 
koyar. Örneğin, Adorno ve Horkhe-
imer, Sovyetler Birliği ile ilişkileri 
hakkında kamuoyuna bir açıklama 
yapmayı düşündüklerinde, Adorno, 
ortaklaşa kaleme alınmış bir çalışma-
nın aşağıdaki taslağını Horkheimer’a 
gönderdi: “Çağın eğiliminin topye-
kun diyalektik eleştirisi olarak bizim 
felsefemiz, Sovyetler Birliği’nden 
kaynaklanan siyasete ve doktrine en 
keskin muhalefeti içeriyor. Halk de-
mokrasisi kılığına bürünen askeri dik-
tatörlüklerin pratiğinde yeni bir baskı 
biçiminden başka bir şey göremiyo-
ruz.”47 Adorno ve Horkheimer’da re-
el sosyalizmin materyalist analizinin 
bariz eksikliği göz önüne alındığında, 
CIA’in bile Sovyetler Birliği’nin bir 
diktatörlük olmadığını kabul ettiğini 
bu bağlamda belirtmekte fayda var. 
2 Mart 1955 tarihli bir raporda Teş-
kilat açıkça şunu ifade etmiş: “Stalin 
zamanında bile kolektif liderlik vardı. 
Komünist düzende Batılı bir diktatör 
fikri abartılı. Bu konudaki yanlış an-
lamalar, komünist iktidar yapısının 
gerçek doğasının ve örgütlenmesinin 
anlaşılmamasından kaynaklanmakta-
dır.”48

Adorno 1959’da “Tarih Boyunca 
Çalışmanın Anlamı” başlıklı bir me-
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tin yayınladı. Bu metinde “dar kafalı 
bilgeliğin utanç verici gerçeği” dedi-
ği şeyi, yani —Batı’daki egemen so-
ğuk savaş ideolojisiyle tam uyumlu 
bir şekilde—  faşizm ve komünizmin 
aynı şey olduğu, çünkü bunların “to-
taliterliğin” iki biçimi olduğu fikrini 
yeniden dolaşıma soktu. Adorno, 
bu iki savaşan kampı açıkça birbi-
rinden bariz olarak ayıran “politik-
ekonomik ideoloji”nin bakış açısını 
açıkça reddederek, onları birleştiren 
şeyin daha derin bir sosyo-psikolojik 
dinamik olduğunu iddia etti.49 Bir 
uzman edasıyla, “otoriter kişilikler” 
olan faşistlerin ve komünistlerin 
“zayıf egolara sahip olduklarını” 
ve kendilerini “asli güç” ve “büyük 
kolektifler” ile özdeşleştirerek bu 
eksikliklerini telafi ettiklerini id-
dia etti.50 Burada “otoriter kişilik” 
kavramı psikolojikleştirici sahte-di-
yalektik yoluyla karşıtları sentezle-
meyi amaçlayan aldatıcı bir ağ ola-
rak kullanılmakta ve ayrıca tarihsel 
açıklamada psikolojinin ve belirli 
düşünme biçimlerinin neden maddi 
güçler ve sınıf mücadelesinden da-
ha merkezi bir konuma sahip olduğu 
sorusu da cevapsız kalmaktadır.

Faşistleri ve komünistleri psiko-
lojik olarak eşitleyen Adorno aynı 
metinde Bolşeviklerin Batı medeni-
yetine bir tehdit olmaları nedeniyle 
Nazilerin Sovyetler Birliği’ne sal-
dırısının geriye dönük olarak meş-
rulaştırabileceğini öne sürdü – ki, 
Hitler de bunu söylüyordu. Adorno, 
“Doğu’nun Batı Avrupa’nın etekle-
rini yutacağı tehdidi açıktır” dedi ve 
“buna karşı direnmeyi başaramazsa, 
tarihte Chamberlain’in yatıştırma 
politikası ile güttüğü hatayı aynıyla 
tekrarlamaktan suçlu olur.”51 

Adorno, felsefe yapabilmek için 
“resmi Marksizm”den gelen “ahla-

ki baskıyı” reddettiğini söyledi52ve 
“Bizi umutsuzluktan başka hiçbir şey 
kurtaramaz” diyerek küçük-burjuva 
melankolisinin o fiyakalı imzasını 
atmayı da ihmal etmedi.53 Akıllardan 
çıkmayacak bir ısrarla, tüm düşünce 
yaşamında sosyalizmin şu ya da bu 
biçiminin karşısında olduğunu açık-
ladı: “Onu gördüğümde dehşetten 
başka bir şey hissedersem, hayatım 
boyunca edindiğim tüm fikirleri-
mi reddetmek zorunda kalırdım.”54 
Adorno’nun umutsuzluğu kucak-
larken reel sosyalizmden iğrenmesi 
yalnızca kendine özgü, kişisel tepki-
ler değil, bir sınıf konumundan kay-
naklanan duygulardır. Dünyanın ilk 
başarılı sosyalist devriminin lideri 
Lenin, Adorno’nun küçük-burjuva 
kasvetini öngörerek şöyle demişti: 
“Umutsuzluk, kötülüğün nedenlerini 
kavrayamayan, çıkış yolunu göre-
meyen ve mücadele edemeyenlerin 
duygusudur.”55

*** 
Adorno, Marcuse’un öğrencilere 

ve savaş karşıtı harekete verdiği des-
teği yanlış bularak onunla tartışmış 
ve gerçek diyalektikçilerin ‘ne yap-
malı?’ sorusunu ‘hiçbir şey’ diyerek 
yanıtlaması gerektiğini açıkça belirt-
mişti: “Gerçek praksisin amacı, ken-
di kendisini ortadan kaldırmaktır.”56 
Adorno böylece, diyalektik safsata 
yoluyla Marksizm’in temel ilkele-
rinden birini, yani pratiğin önceliği 
ilkesini tersine çeviriyordu.

***
İkinci Dünya Savaşı’nda Nazi 

savaş makinesini yenmek için 27 
milyon Sovyet hayatlarını verirken, 
onlar sahte-diyalektik safsatayı hare-
kete geçirip, Dışişleri Bakanlığı’nın 
komünizmin faşizmden ayırt edile-
mez olduğu tezini yüksek şatafatlı 
bir akademik dille savundular. Daha-
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sı, sınıf mücadelesini pratik-politik 
ilişkilerden kopuk, idealist bir eleşti-
rel teori lehine değiştirerek, analizin 
temellerini tarihsel materyalizmden 
tahakküm, iktidar ve kimlik eleştiri-
sine doğru kaydırdılar.

Son tahlilde Adorno ve Horkhe-
imer radikal bir görünüm altında 
Batı yanlısı, antikomünist bir ide-
oloji içinde kalarak eleştiri etkin-
liğini yeniden canlandırdılar. Batı 
Marksizmi’nin temelini oluşturan 
Avrupa ve Amerika Birleşik Dev-
letleri’ndeki küçük-burjuva enteli-
jansiyasının diğer üyeleri gibi, onlar 
da Doğu’nun vahşi barbarları olarak 
tanımladıkları ve Marksist-Leninist 
teoriyi bir silah olarak kuşanıp, onu 
özyönetim ilkesi doğrultusunda kul-
lanmaya cüret eden halklara karşı 
duydukları sosyal şoven tiksintilerini 
açıkça dile getirdiler. 

Onların bu genelleştirilmiş tahak-
küm eleştirisi solu, kapitalist ege-
men sınıfın iyi finanse edilen siyasi, 

askeri ve kültürel aparatlarına karşı 
başarılı mücadeleler yürütmek için 
ihtiyaç duyduğu disiplinli örgütlen-
me araçlarından yoksun bırakma iş-
levi gören, parti ve devlet karşıtı ide-
olojinin bir parçasıdır. Bu eleştiri, 
Adorno’nun eylemsizliği praksisin 
en yüksek biçimi olarak kutsadığı 
anti-Marksist savunusu çerçevesin-
de benimsedikleri yenilgici politi-
kayla da mükemmel bir uyum için-
dedir. Okulun kapitalist egemen 
sınıf ve ABD ulusal güvenlik devle-
ti de dahil olmak üzere emperyalist 
devletlerin tümü tarafından cömert-
çe finanse edilen ve desteklenen bu 
liderleri kapitalizmin anti-komünist 
siyasetinin küresel sözcüleriydiler. 
Kimi zaman dikkate değer ayrıntı-
larla betimledikleri tüketim toplu-
mu hastalıklarına karşı bir şeyler 
yapmayı hep reddettiler, zira onlara 
göre bu hastalıkların sosyalist teda-
visi hastalığın kendisinden çok daha 
kötüydü.

v
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